Abda Kozség Onkormanyzata
4/2017

Borcs Kozség Onkormanyzata
2/2017

Ikrény Kozség Onkormanyzata
2/2017

Jegyzokonyv

Készult Abda, Bércs, Ikrény Koézségek Onkormanyzatai egytittes képviselé-testiileti
ulésérdl, amely 2017. februar 08-an (szerdan) 19.00 o6rai kezdettel az abdai

Koézséghaza targyalotermében keruilt megtartasra.

Jelen vannak:

Abda kozség Onkormanyzata képviseldé-testiiletébél:

Szabo Zsolt polgarmester (19.00)

Csigb Laszl6 alpolgarmester (19.00)
Balogh Sandor Tiborné képvisel6 (19.00)
Dr. Boros Istvan képvisel6 (19.00)
Szalai Gabriella képvisel6 (19.00)

Varga Dénes Jozsef képviseld (19.00)

Szémann Tamas képvisel6 (19.00)

Borcs kozség Onkormanyzata képviseld-testiiletébél:

Racz Roébert polgarmester (19.00)
Nagy Ambrus alpolgarmester (19.00)
Kovacs Istvan képvisel (19.00)
Tengelics Szilard képvisel6 (19.00)



Ikrény kozség Onkormanyzata képviselé-testiiletébél:

Németh Tamas polgarmester (19.00)
Pallang Attila alpolgarmester (19.00)
Csaki Istvan képvisel6 (19.00)
Lorincz Illés képviseld (19.00)
Fodor Ildiké képviseld (19.00)

Toth Ildiké képviseld (19.00)

Ferenczy Tamas képviseld (19.00)

Tanacskozasi joggal: Komjati Janos jegyz6 (19.00)
dr. Dukkon Eszter aljegyz6 (19.00)
Vargané Torma Rita pénziigyi el6éadoé (19.00)

Magyar Imréné gazdalkodasi el6adé (19:00)
Lorincz Teréz gazdalkodasi el6ado (19.00)
Berkes Kata gazdalkodasi el6ado (19.00)
Asztalos-Racz Szilvia gazdalkodasi — és
adotgyi eléado (19.00)

Csondesné Halasz Erika anyakonyvi és
gyamugyi eléado (19.00)

Dr. Pasztorné Csapo6 Anita igazgatasi el6ado
(19.00)

Rigoné Finta Anikoé adotigyi eléado (19.00)
Szémann-né Hegediis Edit gazdalkodasi
eléado (19.00)

Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléadé (19.00)
Varja Gyula Csabané gazdalkodasi eléado
(19.00)

Stancig Szilvia tigykezel6 (19.00)

Szabo Zsolt polgarmester 19 6ra 12 perckor kdszonti a megjelent polgarmestereket,
képvisel6ket és a kozos hivatal itt megjelent dolgozoit. A mai tilésre a meghivo és a
testileti anyag elézetesen ki lett ktildve. Megallapitja, hogy az abdai testtilet hét
fével — teljes létszamban - jelen van, igy az hatarozatképes. Kérdése, hogy a testulet

a kiktildott napirenddel egyetért?



Kérdés, hozzaszolas nem lévén Abda Kézség Onkormanyzatanak képviselé-testiilete
a meghivéban szerepl6 napirendi pontokat, hét egyhangu igen szavazattal elfogadta,

igy azok az ulésen a kovetkezéképpen alakultak:

15/2017. (I1.08.) képviselo-testiileti hatarozat

Abda Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

a napirendi pontok tartalmaval és azok sorrendjével
egyetért, azt

elfogadja,

igy azok a 2017. februar 08-i egyiittes iilésen a

kovetkezoképpen alakulnak

Napirend
1./ Kozos onkormanyzati hivatal 2016. évi koltségeirdl
elszamolas

Eléadé: Komjati Janos jegyzé

2./ Kozosen fenntartott intézmények 2016. évi elszamolasa

Elbéadé: Szabé Zsolt intézményfenntarté tarsulds elndke

3./ Kozos oOnkormanyzati hivatal 2017. évi koltségvetésének
megtargyalasa

Eléadé: Komjati Janos jegyzé

Racz Robert polgarmester koszonti a megjelent abdai, ikrényi és borcsi képvisels-
testtileti tagokat, kolléganéket, Jegyzé urat. A borcsi képvisel6-testiilet négy fével
van jelen, igy hatarozatképes. Voros Katalin képviselé és Furjan Gergely képviseld
munkahelyi elfoglaltsaguk miatt elézetesen jelezték, hogy nem tudnak részt venni

az ulésen. Gyurosné Goési Katalin képviseld egészségligyi okok miatt van tavol.

Kérdés hozzaszolas nem lévén Borcs Kozség Onkormanyzatanak képviselé-testiilete

a meghivoban szerepl6é napirendi pontokat négy igen szavazat elfogadta.



6/2017. (I1.08.) képviselo-testiileti hatarozat

Borcs Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete

a napirendi pontok tartalmaval és azok sorrendjével
egyetért, azt

elfogadja,

igy azok a 2017. februar 08-i egyiittes iilésen a

kovetkezoképpen alakulnak

Napirend
1./ Kozos onkormanyzati hivatal 2016. évi koltségeirdl

elszamolas

Eléadé: Komjdti Janos jegyzé

2./ Kozosen fenntartott intézmények 2016. évi elszamolasa

Elbéadé: Szabé Zsolt intézményfenntarté tarsulds elndke

3./ Kozos onkormanyzati hivatal 2017. évi koltségvetésének
megtargyalasa

Eléadé: Komjati Janos jegyzé

Németh Tamas polgarmester kdszonti az abdai, borcsi és ikrényi képvisel6-testuilet
tagjait, polgarmester kollégakat, Jegyz6 urat, aljegyzd asszonyt és a kozos hivatal
dolgozoéit. Megallapitja, hogy az ikrényi testilet hét fével jelen van, igy az

hatarozatképes.

Kérdés, hozzaszolas nem lévén Ikrény Koézség Onkormanyzatanak képvisels-
testtilete a meghivoban szereplé napirendi pontokat, hét igenlé egyhanga

szavazattal elfogadta.

11/2017. (I1.08.) képviselo-testiileti hatarozat

Ikrény Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete

a napirendi pontok tartalmaval és azok sorrendjével
egyetért, azt

elfogadja,



igy azok a 2017. februar 08-i egyiittes iilésen a

kovetkezoképpen alakulnak

Napirend
1./ Kozos onkormanyzati hivatal 2016. évi koltségeirol

elszamolas

Eléadé: Komjati Janos jegyzd

2./ Kozosen fenntartott intézmények 2016. évi elszamolasa

Eléadoé: Szabo Zsolt intézményfenntarto tarsuldas elndke
3./ Kozos onkormanyzati hivatal 2017. évi koltségvetésének

megtargyalasa

Eléadé: Komjati Janos jegyzé

Napirend targyalasa

1./ Ko6z6s onkormanyzati hivatal 2016. évi koltségeirdl elszamolas (19.14)

Eléadé: Komjati Janos jegyzé

Komjati Janos jegyzé koOszonti a megjelenteket, majd ismerteti, hogy lathatoé
ezekb6l a szamokbol, amelyeket kikildtink, hogy a ko6z6s hivatal az
eléiranyzatokon beltl tudott gazdalkodni a megbeszéltek szerint a 2016-os
esztend6ben. Ez kildénésebben nem meglepetés, hiszen 2016. évben is a februari
elfogadas utan augusztusban illetve oktoberben targyaltak a képviseld-testiiletek
egylttes Ulésen az el6iranyzatokat, targyaltak a féléves és a harom negyedéves
teljesitést és ebbdl ez a dolog Osszességébe kidertilhetett. Komolyabb szamok a
tobbszor is atbeszélt jegyz6i hataskdérben megjelendé szocialis kiadasok kozott
vannak olyanok, amelyek konyveléstechnikailag kertilnek a telepulések
koltségvetésében megtorténd tervezési helyrdl a kozos hivatal koltségvetésébe. Ami
évkozben jelentkezett és itt lathatéan nincsen bent az a 2016. évi népszavazas
koltségei, amelyeket évkdzben ennek megfeleléen rendeztiink, de kényvelésileg
mashol jelennek meg és ilyen formatumban ez mar nem jelent meg itt az éves
beszamolonal. Tisztelt képviseld-testiileteknek ilyen formatumban elfogadasra

javasoljuk.



Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el

Szabo Zsolt polgarmester megkdszoni, majd kérdés, hozzaszolas nem lévén Abda
Koézség Onkormanyzatanak képviselé-testiilete az eléterjesztést hét igen szavazattal

és egy f6 tartézkodassal elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

16/2017. /I1.08/ képviselo-testiileti hatarozat

Abda Kozség Onkormanyzata képvisel6
testiilete az Abdai K6z6s Onkormanyzati
Hivatal 2016. évi koltségeirdl késziilt
elszamolast — a mellékelt formaban -
elfogadja.

Felelos: Komjati Janos jegyzo

Hatarido: azonnal

Racz Roébert polgarmester megkérdezi a borcsi képviseld-testtilet tagjait, hogy van-
e kérdés az elhangzottakhoz. Kérdés, hozzaszolas nem lévén Borcs Kozség
Onkormanyzatanak képviselé testiilete az eléterjesztést négy egyhangu igen

szavazattal elfogadja és az alabbi hatarozatot hozza:

7/2017. [I1.08/ képviselo-testiileti hatarozat

Borcs Kozség Onkormanyzata képviseld
testiilete az Abdai K6z6s Onkormanyzati
Hivatal 2016. évi koltségeirdl késziilt
elszamolast — a mellékelt formaban -
elfogadja.

Felelds: Komjati Janos jegyzo

Hatarido: azonnal

Németh Tamas polgarmester javaslatara Ikrény Koézség Onkormanyzatanak
képviselé-testiilete a Kozds Onkormanyzati Hivatal 2016. évi koéltségvetésrél szolo

elszamolast hét egyhangu igen szavazattal elfogadja és az alabbi hatarozatot hozza:



12/2017. /11.08/ képviselo-testiileti hatarozat
Ikrény Kozség Onkormanyzata képviseld
testiilete az Abdai K6z6s Onkormanyzati
Hivatal 2016. évi koltségeirol késziilt
elszamolast - a mellékelt formaban -
elfogadja.

Felelos: Komjati Janos jegyzo

Hatarido: azonnal

2. Kozosen fenntartott intézmények 2016. évi elszamolasa (19.17)

Eléadé: Szabo Zsolt intézményfenntarté tarsuldas elndke

Szab6 Zsolt polgarmester ismerteti, hogy szintén kikuldésre keriltek az anyagok

mind a harom testtilet részére. Szobeli kiegészitéseket nem kivanok hozzaflizni.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Szab6é Zsolt polgarmester, mivel hozzaszolas, kérdés nem hangzott el, igy Abda
kozség képviseld-testiilete hét egyhangu igen szavazattal elfogadja a javaslatot, igy

az alabbi hatarozatot hozza:

17/2017./11.08/ képviselo-testiileti hatarozat

Abda Kozség Onkormanyzata képviseld testiilete

A telepiilések altal kozosen fenntartott
intézmények 2016. évi koltségeirdl késziilt
elszamolast — a mellékelt formaban - elfogadja.
Felelds: Szab6 Zsolt polgarmester

Hatarido6: azonnal

Racz Robert polgarmester mivel kérdés, hozzaszélas nem hangzott el, igy a borcsi
képviseld testilet négy igen szavazattal elfogadja a javaslatot, igy az alabbi

hatarozatot hozza:



8/2017. /I1.08/ képviselo-testiileti hatarozat

Borcs Kozség Onkormanyzata képviseld testiilete

A telepiilések altal kozosen fenntartott
intézmények 2016. évi koltségeirdl késziilt
elszamolast — a mellékelt formaban - elfogadja.
Felelds: Racz Robert polgarmester

Hatarido6: azonnal

Németh Tamas polgarmester megkérdez a képviseldket, hogy az ikrényi képvisel6-
testtiletet, hogy kérdés, hozzaszélas van-e? Mivel észrevétel, hozzaszolas nem
hangzott el, igy lkrény kozség képvisel6-testiilete hét igen szavazattal elfogadja a

javaslatot, igy az alabbi hatarozatot hozza:

13/2017. /I1.08/ képviselo-testiileti-hatarozat
Ikrény Kozség Onkormanyzata képviseld testiilete
A telepiilések altal kozosen fenntartott
intézmények 2016. évi koltségeirdl késziilt
elszamolast — a mellékelt formaban - elfogadja.
Felel6os: Németh Tamas polgarmester

Hatarido: azonnal

3. K6z0s Oonkormanyzati hivatal 2017. évi koltségvetésének megtargyalasa

(19.19)
Eléadé: Komjdti Janos jegyzé

Szabé Zsolt polgarmester érdeklédik, hogy az eredetileg kettes napirendhez
kapcsolédoan a kézos hivatal dolgozéinak a bérét nem emlitve most, tehat ezen feltil
van-e valakinek észrevétele a kozos hivatal 2017. évi koltségvetéséhez? Tehat most

a bérrél még nem kérdezek senkit, hanem egyéb mas észrevételt varok.

Kérdések, hozzaszolasok, vita



Szalai Gabriella képviselé szeretné megkérdezni, hogy mi alapjan készilt a
tervezés? Milyen adatok alapjan? Az el6z6 évire lettek raszamolva dolgok vagy mi

volt a koncepci6?

Vargané Torma Rita pénzigyi eléado elmondja, hogy tényadatok és

eredmeényvaltozasok.

Szalai Gabriella képviseld érdeklédik, hogy akkor mindenhol a 2016-os alapokkal
lettek szamolva? A 2016-os adatok kertliltek bele 2017-esként azzal a valtoztatassal,
ahol a térvényben modositas keruilt. Tehat akkor gyakorlatilag ugyanaz, mint 2016-

ban?

Vargané Torma Rita pénzligyi el6ado elmondja, hogy 2016. tényei, tehat amik

megvalosultak, azzal aranyban.

Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy nekem egy visszatéré észrevételem
van, ami ugy néz ki meg is marad. Kértem mar korabban is, hogy az
0sszehasonlithatésag és a jobb atlathatosag miatt mindig jelenjen meg a valtoztatas
kiemelve mind 2016-ban, mind 2017-ben. Illetve, hogy ha az el6z6 évek lehetéve
teszik, mert mondjuk a tételek hasonloak, mert én igy gondolkodom és a legtobb
ember is szerintem igy gondolkodik, hogy szeretné latni, hogy az el6z6 év, esetleg
meég az azt megeldz6 évek tényadatait és akkor a terv szamokat. Mar csak hab lenne
a tortan, Gjra megerésitem a kérésemet, hogy ne kelljen szamolni mindenkinek, én
meg fogom kérni, hogy a valtozasokat egy kuilén oszlopba megjeleniteni, hogy
milyen szazalékos eltérés van. Sokkal kénnyebb, sokkal atlathatobb. A jovére
vonatkozoan akkor megerésitem a kérésemet, és a jovd évben az éves tervezésnél
mindig jelenjen meg a bazis, amire épul, és amit itt elhangzott és jelenjen meg a

tervszam és az elszamolas szazalékosan. Egyelére ennyi.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy potolni fogjuk még a mostaniban is.

Bérkérdés a kozos hivatalban

Szabo Zsolt polgarmester ismerteti, hogy a témaban mar hétfé 6ta benne éltink, és
tobb forumon, tébb beszélgetést végeztink. Arr6l van sz6, hogy a garantalt

bérminimum bevezetésével a gazdasagi szféra mellett az 6nkormanyzatokra és a



kozszféra szerepléire is kotelezettséget rott a kormany. Anyagi kotelezettséget. Ez
elég komoly bérfesztiltségeket, bértolodast szult a mi kozos hivatalunkban is. Ezt
érzékelve a harom polgarmester és a Jegyzd ur leult, és korabbi beszélgetések
hatasara is, a dolgozokkal tértént beszélgetés hatasara is kidolgozott egy javaslatot
arra, hogy a koz6s hivatal dolgozoinal milyen bérfejlesztést lehetne alkalmazni.
Hozzateszem, hogy a k6z6s hivatal dolgozoi koztisztvisel6k, bérezéstiket alapvetden
ehhez a torvényhez kapcsolodo bértabla rogziti. Ezt lehet eltéritésekkel, meg
személyi bérrel fiszerezni, illetve ettdl eltérni. Ezzel azt gondolom, hogy mi is €éltink
korabban is. Ennek a nagy részét a koltségvetésbe kapott normativabol nem lehet
fedezni, hanem jo részét sajat koltségbdl, sajat forrasbol lehet csak megoldani,
azoknal az dnkormanyzatoknal, ahol ezt meg tudjak tenni. Ezt szem elétt tartva,
egy bértomeget tekintve 15 %-os bérfejlesztést képzeltiink el. Ez a kiadasi oldalon a
harom hivatal részére 6,5 milli6 Forint pluszt jelentett volna. Ehhez képest a
dolgozok képviselje egy masfajta tablazattal kopogtatott az ajtonkon, amibe ez az
O0sszeg — szazalékokrdl nem akarok beszélni, mert sokak fejében nem teljesen tiszta,
hogy mit tekintiink nettonak, mit tekintink bruttonak - 25 %. Ez 11,3 millio
Forintot jelentett volna durvan. Majdnem a kétszeresét annak az 6sszegnek, amire a
harom polgarmester illetve a Jegyz6 ur sajat kutfébdél 1tgy gondolta, hogy
megadhato, keresztiilviheté és a testiiletek el fogjak fogadni. Természetes ez a
testiletek elé kertilt volna igy is. Ezt a két allaspontot Utkoztettik itt a hétféi
munkaértekezleten, amit nem szeretnék meég egyszer atélni, mert tigy gondolom,
hogy az egyébként jogos észrevételek nem feltétlen benntink kellett, hogy illessenek,
akik nem feltétlentl a gazdai vagyunk ennek a témanak. Az mas kérdés, hogy ezt
mi is meg tudjuk oldani. Nyilvan nem rank testalt feladat, hanem 6nként vallalt
feladat formajaban. Ezt kovetéen volt egy keddi ,valami”, egy kedd délutani
yvalami”, amirél pontosan nincs informaciom, mert azt gondolom, hogy eléggé
elitélheté médon a Jegyz6é Ur meg az én tudtom nélkul lett 6sszehivva. Nem magaval
a képviselékkel tortént targyalasnak a kritikaja ez, mert természetesen ez
elhangzott a munkaértekezleten is, hogy amennyiben a dolgozok ezzel az altalunk
javasolt dologgal nem értenek egyet — tehat ennek az emelésnek a meértékével —
akkor lehetéség van arra, hogy a testliletek elé vigyék ezt a kérdést. Nem javasoltuk
azt, hogy az egy kozds egylttes testileti Ulés legyen, mert uigy gondoltuk, hogy a
harom telepuilésnek szuverén joga, hogy ebben a kérdésben hogyan dont.
Kényesebb a kérdés ennél, hogy a sajat bluidzséjik mit enged meg, mindenhol
vannak sajatos elképzelések tobbnyire mindenben, annak ellenére, hogy ko6zos
hivatalban dolgozunk. Ezért azt javasoltuk, hogy ezek az egyeztetések egyes

testtiletekkel torténjenek kuilon-kulon, s a kereteit testiileti tilésben gondoltuk. Ez

10



megtoértént Abdan, Ikrényben és Borcsén nem tortént meg. Abdan sem ugy tortént
meg, ahogy ezt elmondtam, nem tUlés keretében. Ezért mondtam azt, hogy nekem
igazabol nincs informaciom arrol, hogy ott mi hangzott el. Erre én nem tudok
hivatkozni. Kozvetett informaciokra meg nem tudok alapozni. Nyilvan minél
szerteagazobb, tébb szintéren torténnek ilyen targyalasok, annal szétdaraboltabb
lesz és annal nehezebb lesz az allaspontokat meg a felmeril 6tleteket kozeliteni
egymashoz. Ezek utan a kronologiaban kovetkezik a mai nap, amikor is a
pénziigytél kaptunk egy olyan tablazatot, amit wugye kikltldtem az abdai
képvisel6knek is és ugy tudom, hogy a polgarmester tarsaim is a sajat
képviseldikkel ennek a lényegét tobbé-kevésbé részletesen ismertették. Ebben mar
ez a bérigény ez 13 milli6 Forint 6sszeget jelent. A kévetkezé 1épés pedig az volt,
hogy ma délutan egyeztetést tartottunk meég a testtileti tilés el6tt a két polgarmester
urral és a Jegyz6 urral. Megallapodtunk egy 8,1 milli6 Forintos el6terjesztésben.
Tehat az eredeti elképzeléstinket annyiban finomitottuk, hogy ezt egy kicsit
leforditsam — mert errél még nyilvan a dolgozok sem értestiltek — hogy azoknak a
személyeknek, 5 fének, akiknek a garantalt bérminimum miatt 25 %-kal meg kell
emelni a bérét, azok megkapnak a 25 %-ot, 12 fére vetitve bértomegre beterveznénk
15 %-ot. Az egyik az durvan 2 milli6 Forint, a masik 3,6 milli6 Forint, és év végi
jutalomra, premizalasra pedig differencialtan bar, de fejenként 150 000 Forint
bruttot, tehat ugyanazt, mint a tavalyit, ez igy adna ki a 8,1 milli6 Forintot. Ma
délutan ugy alltunk fel a polgarmester urakkal az asztaltol, hogy ez lenne a javaslat.
Amennyiben majd itt errél toérténik vita, én azt gondolom, hogy szazalékok helyett
visszafelé szamolnank. Tehat az nem kérdés, hogy a garantalt bérminimumot el
nem érdéknek ezt a 25 %-ot meg kell adnunk, ez koérulbelil 2 milli6 Forint kiadas a
harom teleptilésnek. Ezen feltil az lenne a szerencsés, hogy ha testliletek abba
tudnanak doénteni, hogy melyik teleptilés mennyi konkrét 6sszeget tudna betenni
erre a bérfejlesztésre és nyilvan ez az 50-30-20 %-os aranyban, innentél lehet
visszaszamolni, hogy a masik két teleptilést6l mennyit kéne betenni, ami kiadna a
végsé dsszeget, és akkor utana ezt lehetne elosztani. En azt gondolom még mindig,
hogy viszonylag jo helyzetben vagyunk azokhoz a telepiilésekhez képest, ahol a
garantalt bérminimumot sem tudjak kigazdalkodni, mert nagyon sok ilyen teleptilés
fordult a miniszterelnékséghez és a kormanyhoz azzal, hogy nem tudjak a
koltségvetéstiket elkésziteni. Nem latok bele a masik két teleptilés kasszajaba,
nyilvan Abdan nem anyagi problémak vannak, itt egy szandékrol van szo, de
figyelembe kell vennink, hogy ez kézos hivatal és valamilyen szinten kézdsen kell
gondolkodnunk, és ahogy a feladatoknal az elvaras szintet is k6z6sen kell beallitani,

beléni valahogy ugy ehhez a premizalast illetve a bért is. Azt gondolom, hogy ennek
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alapjan kell hozzarendelni. Elsésorban kérném a polgarmester kollégakat, hogy
szoljanak. Ez igazabdl csak egy bevezetd volt, egy kronologidja ennek a hétnek,
illetve talan ez a negyedik pont volt j dolog, amit még az dolgozok esetleg, az itt

jelenlevd dolgozok nem hallottak.

Racz Robert polgarmester elmondja, hogy két iranyba venném a mostani
mondandomat. Az egyik az, hogy azért én szeretném megkérni valamelyik abdai
képvisel6tarsunkat, aki volt olyan szerencsés, hogy tegnap itt lehetett ezen a
megbeszélésen, hogy probalja meg 6sszefoglalni tigy mindannyiunk szamara, hogy
mi hangzott el vagy egyaltalan milyen allaspontok alakultak ki. A masik fele pedig a
mondandomnak arrél szélna, hogy hogyan latom én a helyzetet. Ott kezdeném,
hogy nyilvan minden ma Magyarorszagon munkat vallalo, de akar nyugdijas is
kell6képpen zokon veheti azt, hogy ha 8-9 évig nem nyulnak a béréhez, még akkor
is, ha a 9 évnek a végén az inflacio viszonylag alacsony mértéket 61tott, azért 8 évvel
ezel6tt még az inflacié érdemi szam volt. Azt gondolom, hogy mindannyian és nem
csak az abdai, bércsi, ikrényi 6nkormanyzati vezet6k, mindannyian készonettel
tartozunk azoknak az embereknek, dolgozoknak, munkavallaloknak, akik
turelemmel kikoplaltak ezt a 8-9 évet. A probléma ugy tiint, hogy nincs jelen az
életinkben, egészen addig, ameddig azt gondolom 6ssztarsadalmi szinten értheto,
elfogadhat6, indokolhaté, meg talan meég szikségesnek is nevezhetd minimalbér
illetve az ehhez kapcsolodo egyéb névekmények meg nem jelentek. Illetve amig meg
nem jelentek azok a hirek a sajtoba és egyéb helyeken, amelyek arrél szoltak, hogy
a kozszféraba, vagyis a kozalkalmazotti dolgozoknak egy viszonylag jelentés részét,
ha ugy tetszik nagyon jelentés részét a kormany kvazi megtamogatta azzal, hogy
ilyen-olyan mértéki béremelést ad. Itt rendérézhetiink, katonazhatunk,
egészségligyezhetlink, azt gondolom, hogy kivétel nélktil mindegyik szféra joggal
tartott igényt a béremelésre. Ami ebben szamomra, szamunkra vérlazito volt, hogy a
mar korabbi években kettébontott Lkoztisztviseléi kart latvanyosan tovabb
szembeallitotta egymassal és azt mondta, hogy vannak a ,mi gyerekeink”, nevezziik
kormanytisztvisel6knek, vagy akarminek, meg vannak a ,ti gyerekeitek”. A ti
gyerekeitek” azok az dnkormanyzati tisztviselok. Tehat nagyon-nagyon sok szerepld
kisebb-nagyobb meértékbe, nem allithatjuk, hogy mindegyik 25 %-kal, de kisebb-
nagyobb meértékben részesult az allami kegybdl, az allami vallalasbol. Oly modon is
részesult, hogy nem csak meghirdették 6ket, hanem finanszirozast is adott hozza.
Lehet, hogy nem egyeduli, de mindenképpen kivétel az Onkormanyzati
koztisztviseléi réteg, ahol sem meg nem hirdette, se nem adott hozza pluszban

finanszirozast, hanem azt mondta, hogy ennyi volt tavaly, tavalyel6tt, akkor oldjatok
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meg. Amit az abdai polgarmester ir mondott, tényleg ugy ttnik, hogy oda van
dobva a lovak kozé a gyepld, akinek van vagy jut, az meg tudja oldani, vagy egyéb
modon valamilyen kompromisszumot két, vagy csinaljon valamit, aki meg nem, az
meg vessen magara. Nem nagyon tudom jol érezni magamat ebben a helyzetben,
mert nem érzem hibasnak magamat, magunkat. A kormanyzatot sokkal inkabb
hibaztatom, mert kialakitott egy olyan helyzetet, ami miatt feszliltség tamadt egy
olyan koézegbe, ami idaig évek hosszu soran azt gondolom, hogy normalisan tudott
egyuttmukodni. Maximalisan elfogadva a holgyeknek az igényét, azért azt is latni
kell, hogy bizonyos keretek kozott kell nektink is gondolkodni, és ezek a keretek
érdekesek, mert ha 6sszkoltségvetési O0sszeget nézlink, akkor akar arrél is lehet szo,
hogy mindegyik teleplilésen ez a koltségvetési keret nyilvan egy bért, egy béremelést
biztos, hogy kibirna. Az a kérdés, hogy ugye melyik teleptilés milyen mas
feladatokat tzo6tt ki maganak, hogy mit vallal be. Ez mar ugye bonyolultabb dolog.
Es engedjétek meg egy nagyon személyes dolog, ami miatt én nagyon rosszul érzem
magamat. Egy korabban elkovetett, feltételezésem szerint szandékosan elkovetett
kormanyzati lépést korrigalt most a parlament nem olyan tal régen, és ez a
korrekci6 félelmetesen jol sikertilt. Két-harom évvel ezel6tt csdkkentették az 1500 {6
alatti lakosu teleptilési polgarmesterek fizetését par tizezer vagy o6tven-hatvanezer
Forinttal és most ugye volt egyfajta igény az érintettek részérdl, meg a tamogatoik
részérdl, hogy ez legyen visszakorrigalva, erre egy nagy huszarvagassal a parlament
azt mondta, hogy nem az 1500, hanem mindenkit korrigal. Ebben a szituaciéban
konkrétan az én fizetésem is elég jelentdsen emelkedett, és iszonyatosan rossz
helyzet most arrdl beszélni, hogy masé miért ne emelkedjen olyan mértékbe. Tehat
én ezt engedjétek meg, hogy ezt megint csak a kormanyzatnak a véletlen vagy
szandékosan elkodvetett blinei kézé soroljam. Idaig azt gondolom, hogy tavol allt
télink, hogy politizaljunk, most sem szeretnék politizalni, csak megjegyzéssel
szeretném ezt elmondani, hogy személyesen engem meég kellemetlenebbtil érint.

Egyelére ennyi.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy én nem fogok olyan szépen beszélni,
mint a béresi kolléga. En inkdbb mondok szamokat, ezzel tébbre megy
mindegyikiink. Miért ne emelkedjen akkora mértékben, most mondta polgarmester
ur, mas, hogy miért emelkedjen, de igazabdl a mai szamolassal majdnem ugyanott
vagyunk, mint ami munkaltatéi részrél, a bérigény lenne, és amit mi akarunk adni.
A formaja valtozik ennek bizonyos mértékben, mert én ezt nem is rejtettem véka ala
sohasem, hogy a premizalasnak, azért annak van egy nagyon-nagyon nagy elénye,

hogy a pluszmunkat, a kiemelt munkat vagy a munkaidén tuli munkat valami
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modon értékelni kell. Viszont egy ilyen bérnovekedés mellett, még ha benn hagyjuk
meég azt a részt is, akkor mar egy 16-18 millié Forintrol beszéliink pluszba. Amit mi
gondoltunk, polgarmester 1ur elmondta eléttem, hogy mit szeretnénk.
Tulajdonképpen elmondom meég egyszer, mert igy szamok nélktll nehezen latni. Ami
a kotelezé bér, azt kiegésziti a k6z6s hivatal mindenkinek, azt megkapja, és erre a
bértdmegre szamolunk egy 15 %-os altalanos béremelést. Az a 15 %, abba hogy
ebben egy picit differencial-e a Jegyz6 Uir, vagy hogyan csinalja az hadd legyen azért
a munkaltaténak a feladata, és ezen feltill még betesziink brutté 150 000 Forintot
plusz TB, abba a félévi vagy év végi ezt majd eldéntjik, hogy mikori jutalmazasra.
Ez szazalékos aranyba, ha jol tudom a kért 25 % szemben ez 21 %. Innentél kezdve

akar vitara is bocsatjuk ezt a dolgot, hogy mit mondanatok, vagy mit gondoltok.

Kérdés, hozzaszolas, vita

Balogh Sandorné képviseld érdeklédik, hogy ez a 150 000 Forint, ez a jutalom, ez

per f6?

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy brutto, egyszeri év végi jutalom per f6.

Balogh Sandorné képvisel6 elmondja, hogy tehat az 17 embernek 17-szer 150 000

Forint.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy TB-vel egyttt 3 111 000 Forint.
Ehhez be kell tennie a teleptiléseknek, de azt mindjart mondom, hogy mennyit.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy akkor szeretném végre megtudni, hogy
mi az a szam, amit a harom polgarmester ur a Jegyz6 urral karoltve szeretne a
2017-es koltségvetésbe akkor betenni? Ne szazalékokrol beszéljiink, hanem akkor

lassuk az 0sszeget.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy 11 412 000 Forint. Ez valtozhat, mert

ezt csak most pétydgtem itt be.

Szalai Gabriella képvisel6 érdeklédik, hogy bruttoba, ami bekertilne abba az

ominozus bérjarulék, illetve bérsorba?
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Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy azt mondom. Mondom a 22 %-os

jarulékot, az 11 412 000 Forint. A 9,9 milli6 Forint helyett.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy nekem mi van meg. En kaptam a
polgarmester urtol egy olyan tablazatot, amibe az szerepel, hogy a 2017. évi 22 %

szoc.ho.-val novelt, az 66 938 736 Forint. Errél beszéltink most?

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy azt az Olgiék csinaltak. Az, amit én

elmondtam most, ez a ma délutani.

Szalai Gabriella képviseld elmondja, hogy jo. Akkor errél az 6sszegrél beszéljiink?

Szabo6 Zsolt polgarmester elmondja, hogy ebbe 13 millié6 Forint van, amit a testtleti

meghivoval egytitt kaptatok.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy a testiileti meghivoban nekem a bérek 17
fére 6sszesen 49 585 000 Forint szerepel. A jarulék pedig 10 908 000 Forint. Ezt a
két Osszeget, hogy ha 6sszeadjuk, akkor a dolgozéknak a brutté 6sszege ez 60,5
milli6 Forint. Hogy ha megnézem a 2016. évi tényleges koltségvetésben szerepld

bérosszeget, illetve annak a 27 % jarulékat, akkor az 57,5 millié Forint.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy nem j6 a summa, mert a hivatalnak a
premizalasanak a TB-je is odakertlilt ehhez a tételhez, és az mar 1 milli6 Forint
koruli 6sszeggel torzitja. Meg még belekertiltek olyan koltségek, ezt a Torma Rita
tudja megmondani, ami torzitja. Ezt gy tudod kiszamolni, hogy annak mennyi a 27

%-o0s TB-je.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy tavalyi is volt premizalas, idén is lesz

premizalas.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy de az lehet, hogy mas 6sszegu.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy de most feltételezzik azt, ami itt
elhangzott, hogy ugyanazzal a prémiummal készultek a szamok, direkt azért
kérdeztem ra, hogy mi alapjan készuilt a 2017-es tervezés. Ugyanazok alapjan
tortént, feltételezem, hogy akkor ugyanazokba a sorokba ugyanazok a szamok

kertiltek. Tehat, hogy ha akkor visszaosztom ezt a kozel 60...
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Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy miel6tt szamolnal...

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy szeretném végigmondani egyszer, ha mar

elkezdtem. Kérlek, hallgassal te is végig.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy jo, csak lehet, hogy fals adatokkal

szamolsz.

Szalai Gabriella képviseld elmondja, hogy akkor lehet, hogy fals adatokkal

szamolok...

Ferenczy Tamas képviseld6 megjegyzi, hogy erre a stilusra meg mindannyian
vigyazzunk, mert azért ez nagyon fontos lenne, hogy mindenki megérizze a

higgadtsagat.

Szalai Gabriella képviseld elmondja, hogy meg fogjuk 6rizni, amig hagyjak, hogy
végigmondjam a mondandomat és nem fognak kézbeszolni. Tehat 6sszességében én
egyelére még azokat a szamokat nem értem, amiket megkaptunk. Ha 6sszeadom a
2017. évi javaslatot, amiben 50 milli6 Forint volt a bér és hozzaadom a 11 millio
Forint jarulékot, az 61 milli6 Forint. Ha a 61 milli6 Forintot visszaosztom az 57,5
milliéval, ami a 2016. évi koéltségvetésbe szerepel, az nalam 6 %-os noévekedést

jelent. En ezt nem értem.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy akkor még egyszer elmondom, hogy
nem ugyanazok a tételek. Ebben az évben nem lett prémiumra tervezve, ez ennek az
ulésnek is az egyik feladata, hogy hogyan és miképpen tervezziik, és a tavalyi évi az
torz adat, mert olyan tételek szerepelnek benne, amik az ideiben elére nem
szamolhatok és a tavalyi évi prémiumnak bele lett szamolva a TB-je, az idei évi
prémiumnak pedig mas soron lett volna a TB-je. Tehat az a 14 milli6 Forint, az nem

14 millio6.

Szalai Gabriella  képvisel6  érdekldédik, hogy akkor hol beszélink

0sszehasonlithatésagrol?

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy ezt én igy nem tudom neked

megmondani. En csak a tényeket mondom, ahogy vannak.
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Dr. Boros Istvan képviselé elmondja, hogy azt hiszem a Racz polgarmester urnak
volt egy kérdése a testiilet felé, mert ezek szerint az abdai testtlettel folytak itt ezek
a bizonyos megbeszélések. En a nagy megbeszélésen nem voltam itt, mert elébb
jottem be a holgyekhez, meg a Danihoz, de a Dani most nincs itt. Most 6k azzal a
kéréssel fordultak nagyon egyszeri par sorral leirva, hogy szeretnének egy
béremelést és kérik a mi tamogatasunkat. Ebbe a 60 millio, meg a Tamas altal
mondott, benne van a TB, a prémium az egy fontos dolog, majd kidolgozasra kertil,
de szerintem ne ebbe sikkadjunk el, mert akkor ennek sose lesz vége. En az elveket
illetéen annyit mondtam tegnap a tisztelt dolgozoknak, hogy maximalisan
egyetértek ezzel a felvetéssel, s6t a versenyszférabol jovok, ott, aki idén januar
elsején nem hajtott végre egy béremelést, annak egyéb problémai is akadnak a
rendszerrel. Tehat én tgy gondolom, hogy ez az 6 résziikrél egy jogosan felvetett
torténet. Most itt vitatkozhatunk a brutto 15 meg a netto 20-rdl, tehat itt
gyakorlatilag nyilvan van egy kiilénbség. En a személyes véleményemet akkor is
elmondtam, most is elmondom, hogy én ugy gondolom, hogy a netté 20 %-rdl
beszéljink, mert itt a bruttékba ne vessziink el, tehat az a 1ényeg, hogy a végén a
dolgozok mennyit kapnak a boritékba és mennyibél tud a CBA-ban vasarolni.
Véleményem szerint ebbe a dologba kellene elészor is dontést hozni, hogy mi az a
szazalékos nagysagrend, ami itt szamunkra elfogadhato, és akkor utana én ugy
gondolom, hogy itt vannak a pénziigyes holgyek, szépen ezt ki fogjak dolgozni, hogy
ez mennyibe keruil és hogyan fogja mindegyik falunak a koéltségvetését megterhelni.
En batorkodtam még azt is mondani, de utanam majd nyilvan a tébbiek is
elmondjak, amit 6k akarnak, hogy amennyiben a harom falunak nem azonos a
teherbiro képessége ebbe a torténetbe, amit el tudok képzelni, mert miért lenne az,
akkor legyen egy olyan alapbéremelés, amit megkap minden dolgozé, minden
faluban és utana felette minden falu a sajat dolgozoit, esetleg még kiegészités
képpen a sajat szajize szerint tudja potolni. A harmadik felvetésem, hogy amit a mi
polgarmestertiink mondott, tehat, hogy csinalnak egy 15%-o0s brutté béremelést és a
végén kap mindenki 150 000 Forintos prémiumot év végén. En azt szeretném
megkérdezni, hogy a hélgyeknek errél mi a véleménye? Tehat ez valoban megfelel-e
egy netté6 20%-os béremelésnek, vagy ez nem felel meg? Es ez szerintiik hol tart,
hogy ez pénziigyileg a mostani helyzetben hova sorolodik? En ennyit szerettem
volna mondani, de mondom, hogy én a nagyobb létszamu megbeszélésen nem
voltam itt, tehat arr6l nem tudok nyilatkozni. Arrdl a kollégak, kolleganék tudnak

err6l mondani par szot.
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Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy kétfelé bontanam a dolgot. Egyrészt
nyilvanvaléan dolgozéi oldalrol az érdekli 6ket, hogy mennyi a dolgozé varhato
juttatasa. Masrészrél viszont érdemes megfontolni azt a dolgozok részérél, miutan
egyik felemmel itt tlok, masik felemmel ott tlok, hogy a munkaltat6 nem tud
nettoval szamolni, mert egyéb tényezék vannak, csaladi adokedvezménytél elkezdve
minden, ami egyéni adottsag. Senki nem csinalja. Bruttéo bérrel, munkabérrel,
juttatasokkal lehet szamolni, az 6sszes t6bbi az mindenféle adottsagot jelent. Tehat
nagyon ezt nem is lehet megfogni errél az oldalrél. Az érthetd, hogy a dolgozoi
oldalon megjelenik, de ahhoz, hogy segitsiik az elérelépést, szerintem érdemes lenne
ez utobbinal maradni. A masik részre, én is kivonnam a TB-t abbdl a szempontbol,
mert az nem érdekli a dolgozot, ez a testiileteket érdekli. Tehat, hogy ha valtozott,
akar javult a helyzet, akar romlott akkor a biidzsé szempontjabol megint érdekli a
dolgozot. Javasolnam mindenki szamara, hogy maradjuk a brutté bér dolgoknal. A
TB-vel ebbdl a szempontbodl ne foglalkozzunk, mert torzit, nem egyforma, a dolgozot
nem segiti. Neklink ezzel feladatunk lesz a végén, mikor megegyeztiink a brutto
bérekrél, akkor majd meglatjuk, hogy hogyan alakul ez a torténet. Csatlakoznék
ahhoz a javaslathoz, hogy az Osszes tObbi tényez6ét, ami itt elhangzott tudom
tamogatni egy-két kiegészitéssel. Gondoljunk bele abba, hogy ez a bér tobb mint a
fogadott bérmozdulas, mert én gy hivom. Ha nem nyualunk hozza, akkor beleveszik
egy réteg a levegébe és ez dnmagaban nem tisztességes, azokkal szemben, akiknek
nem a minimumon volt. Akik a minimumon voltak, azoknak énmagaban a helyzet
nem volt tisztességes, mert az egy ilyen ,kényszerkenyér” helyzet volt az elmult évek
sok kiiszkédésével. En a versenyszféraban is ugyanugy latom, hogy lehetéleg
megtartsa mindenki a dolgozéit, kezelje a kialakult bérfesziiltséget. En nagyon
tamogatom azt a rendszert, hogy ne kaptafara dolgozzunk. Legyen egy meérték, a
tobbit meg egyéni adottsagok, munkakoér, elvégzett munkamennyiség, hozzaadott
id6, egyéb tényezdék, munkatapasztalat. Itt lenne az ideje szerintem annak, hogy ezt
ebbdl a keretbdl a Jegyzdé ur tegye bele. A munka vilagaban most mar nagyon sok
helyen ezt teszik, de nem lesz ebbdl soha tisztességes dolog. Tehat azt javaslom,
hogy elészér a brutté bérekrél targyaljunk, aztan utana a tébbirél. En egyébként
most visszanéztem az adatokat, tavaly 43 280 000 Forint volt arra a tételes sorra,
hogy brutto 6sszes bér. Itt latom meég valtozasokat a tavalyi év javara, és akkor ott
vannak még az ugynevezett prémiumok. Ezek igazabol akkor nem is prémiumok,

hogy ha egyeléek.

Szaboé Zsolt polgarmester elmondja, hogy nem egyenlé, tomege. Keretet

allapitottunk meg.
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Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy akkor ennek meértékérdl lehet

megallapodni, de menjink szépen sorba. Alapbértomeg.

Szabo Zsolt polgarmester szerint akar mindenki megszolalhat és mindenki
elmondhatja ezt, de én most is azt mondom, hogy ne menjiink bele ezekbe a
szazalékokba, mert itt a héten én még két egyforma tablazatot nem kaptam. Es még
két egyforman beszélé emberrel, tehat aki egyforman értette volna meg valamelyik
részét még nem beszéltem. Tehat ha onnan indulunk ki, hogy harom eltéré
képességui telepuilésnek a képviseldi tilnek itt, akik megprobaljak az egyébként nem
megkérddjelezetten jogos, tehat jogos igénnyel ide érkezd dolgozok kérését
teljesiteni, és ebben igazabodl a kérddjel ott van, hogy melyik teleptilésen mennyit
tudnak erre szanni, akkor ebbél kellene kiindulni és akkor 0Osszegekrdl kellene
beszélni. Sokkal egyszeribb szerintem, ha a vezeték szamara is, meg a képvisel6k
szamara is belegondolni abba, hogy adott évben a bltidzsé mit bir el.
Viszonyszamokat mar lattunk, tehat ha most valaki nagyon ragaszkodott a
szazalékokhoz, akkor latjuk, hogy 6,5 milli6 Forint az 15%-nak felel meg, a 25%-
nak pedig a 13 milli6 Forint koéruli 6sszeg. Tehat ezeket kellene valahol beléni én azt

gondolom. Ekkor tudnank ennek a dolgoknak leggyorsabban a végére jutni.

Varga Dénes képvisel6 elmondja, hogy a tegnapi megbeszélésen nagyjabol ez a 15%
kortli béremelés téint realisnak és nagyjabol ezt is szamolgattuk. Tébbféle tablazat
volt, nem mindig ugyanaz a végeredmény jott ki. Viszonyitottunk ktilonb6zo
szinteken, hogy mint teleptiléseken, létszamaranyosan kinek mennyit kellene
hozzajarulni. Abban maradtunk, ha jol emlékszem, hogy a prémiumkeret keruil
felhasznalasra a béremelés kapcsan. Illetve még egy kérdés van, hogy mit tekinttink

kiindulasi alapnak? A 2016. decembert vagy 2017. januart?

Szab6 Zsolt polgarmester elmondja, hogy még egy nagyon fontos dolog, amit nem
mondtam még el, hogy amennyiben ez a valtozat elfogadasra kertilne, amit én
mondtam, ez a 25% 12 fére, 15% plusz ez az év végi jutalom. En tgy gondolom,
hogy ennél tébbet érdemelnétek, nyilvan ki fog dertilni, hogy mennyit tud megitélni
a harom testulet. Viszont én hiszek abban, hogy a kormanynak ebben lépnie kell.
Kilenc éve nem lépett, és a nagyszamok torvénye alapjan, ami tul sokaig nem
kovetkezik be, az el6bb utobb be fog kévetkezni. Azért, hogy ha koértlnézink a
pedagogusok se keveset vartak erre, a rendérok se keveset vartak erre, és azt

elképzelhetetlennek tartom, hogy a valasztasok el6tt egy évvel pontosan egy szektort

19



fognak kihagyni az egészbdl, és az meg az dnkormanyzati dolgozoknak a szektora
lesz. De hogy ha ez nem kovetkezik be, akkor ezt most mondom, hogy én partner
vagyok abba, hogy j6vo év végén vagy elején letiljlink, és ugyanigy beszéljink errdl,
nem csak inflaciokévetd valtozasokrol, hanem akkor tényleg azt gondolom, hogy ez
a feladat, annak ellenére, hogy nem rank van szabva a térvényekben és az
eléirasokban, de rank maradt, és akkor ezt nekiink kell rendezni. Tehat én ezt most
itt ki merem jelenteni, hogy az én részemrél én tamogatom azt, hogy errdl jévore is

beszéljink, komolyan beszéljink, hogy ha ez nem rendezdédik.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy én csak a gondolataimat szeretném
elmondani ezzel kapcsolatban, ami a tegnapi megbeszélésen, illetve a ma latott
tablazatok alapjan felmertilt bennem. Az egyik dolog az, hogy az 6nkormanyzatokat,
illetve hat a munkaltatokat egy 5%-os kedvezmény éri 2017-ben a jarulékfizetés
kapcsan. Kvazi a 27%-bol 22% lesz. Ugy gondolom, hogy ha ezt a csékkentést nem
lépik meg, akkor a 27%-kal is ugyanugy beletérédve kifizetjik a béreket. Tehat én
nekem az egyik javaslatom, hogy ez az 5% miért ne kertilhessen felosztasra a
dolgozok kozott bér formajaba, és miért ne éptilhetne bele ez az 5% a brutté bérbe?
A masik, hogy van kotelez6 emelés 2017-re vonatkozéan, amit néhanyan
megkaptak, néhanyan nem. Ugy gondolom, hogy ez a rendszernek az
igazsagtalansaga, hogy vannak, ahol toleraljak a dolgokat és van, aki ezzel
gyakorlatilag felzarkozik, és elvesznek azok az ominodzus kulénbségek, amik ugy
gondolom, hogy egy munkaltatonak muszaj, hogy a kollektivaban érvényre
juttasson és nem személyekre, hanem uUgymond munkavallaléi csoportokra
vonatkozoan kell meghatarozni béreket, bérszinteket és ezen beltil lehet a
teljesitménynek megfeleléen jatszani. Hogy ha megnézem az elmult nyolc évnek az
adatat, ugyanis az hangzott el, hogy 2008-ban volt utoljara bérfejlesztés, és az
arindex alapjan szamolok, akkor az azt jelenti, hogy 30,28%-kal kellene a béreket
emelni, hogy ha utol szeretnénk érni azt a modszert, hogy ha minden évben az
inflacio hatasat koévesstik a brutté bérek alakulasaban. Tehat én tgy gondolom,
hogy ennek ismeretében nem tulzott, adott esetben 20%-r6l beszélni, mint
bérfejlesztésrél. Szeretném, hogy ha a béremelés az oly médon valosulna meg itt
2017-ben a hivatali dolgozok koérében, hogy mind a beosztas, a felel6sség, az itt
eltoltott évek szama az érvényre kertiljon abban, hogy ki milyen béremelésben,
illetve majd értelemszertien, hogy ha év végén erre sor kertil, akkor jutalmazasban
részesuljon. Nagyon szeretném, hogy ha a jutalmazas elére rogzitett, irasos
feltételek alapjan teljestilne. Tehat mindenki legyen tisztaban azzal, hogy mit kell

tennie ahhoz, hogy azt a jutalmat év végén megkaphassa és ne pedig év végén vagy
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meglesz, vagy nem alapon déljén el ez a térténet. En gy gondolom, hogy ezt
viszonylag objektiven le lehet dolgozékra bontani. Elhangzottak a tegnapi nap
folyaman szamitasok. Gyakorlatilag a brutté béreket felszorozva a jarulékokkal 67
milli6 Forint volt az a maximalis 6sszeg, ami fedte a dolgozoknak az elvarasait.
Tehat koérulbelil ez az az O0sszeg, amit én a koltségvetésben szeretnék latni, de
tekintve, hogy itt a jutalmazasok, a tavalyi sor, hogy mik kertltek be, illetve nem,
nem 6sszehasonlithaté szamomra. En igy ez alapjan fogok tudni dénteni, mert ott
lattam azokat a szamokat, amik engem megnyugtatnak abban, hogy a dolgozok
megkapjak azokat az elvarasokat, amivel 6k elégedetten tudjak a munkajukat
végezni. Nagyjabol én ezt szerettem volna igy Osszefoglalni és értve azt, hogy a
dolgozoknak a brutté bér a fontos, és altalaban ugye a munkaltato is az alapjan tud
szamolni, de én szeretném latni azt az Osszeget is, ami a mi koltségvetéstiinkbe
bekertil, és szeretném tudni, hogy az az 6sszeg, ami a mi koltségvetéstinkbe van, az
pontosan mit takar. Ha mar a 2016-nal igy mégsem annyira pontos informaciok

allnak rendelkezéstinkre.

Németh Tamas polgarmester érdeklédik, hogy jutalommal kapcsolatban akkor az a

vélemény, amit mondott a Varga Dénes, hogy az nincsen?

Varga Dénes képviseld elmondja, hogy a tegnapi gondolat az volt az egésznek a

végén, hogy az maradjon meg egyéni motivacios célokra.

Németh Tamas polgarmester érdeklédik, hogy tehat dontsék el az 6nkormanyzatok

maguk, vagy hogyan? Arra milyen keretet kéne elkiiléniteni?

Varga Dénes képvisel6 elmondja, hogy ez egy megbeszélés volt, nem dolgozéi tanacs
vagy ilyesmi. Semmi extra, mindenki mondta az 6tletét, meglatasat. Az egésznek a
vége az volt, hogy 15% koruli az az elfogadhaté béremelés, és a prémiummal nem
jatszva, hanem azt jutalomként felhasznalva egyénileg motivalja minden egyéni

vezetd a sajat csapatat.

Németh Tamas polgarmester megkdszoni a tajékoztatast. Csak azért kérdeztem,
mert nagyon kozel beszélink egymashoz. Egyébként az eléz6, tehat a 2016. évi
tény, és ezt csak a brutté bér, az 43 milli6 Forint, ezzel szemben 51 milli6 Forint
lesz ebben az évben, ha a 15%-os béremelést megadjuk. Miért ne éptilne be az 5%?
Beépul az 5%, azzal tudjuk szintre hozni a bérminimumot. A minimalbért meg a

bérminimumot azzal szintre hozzuk, nem is elég hozza amugy, és azon felul
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térténne egy 15%-os altalanos emelés. Es ebbe beletartoznak azok is, akik a nagyon
kis bértik miatt most felkertilnek bérminimumra, de nekik még akkor is hozza kell
nyulni a bérikhéz, nalam is vannak igy, mert nagyon kevés. Ez megint egy furcsa

dolog a 15%, hogy hol mennyit fog ez jelenteni 6sszegbe.

Varga Dénes képvisel6 elmondja, hogy most adtad meg a valaszt az elézé

kérdésemre, hogy akkor gyakorlatilag a kiindulasi alap a 2016. decemberi fizetés.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy igen. Es akkor arra ra kell tenni, ami
kell a bérminimumhoz, és arra ra kell tenni az egésznek a 15%-at és akkor még
kilén a prémiumra el van ktlonitve koértlbeltl 4%. Tehat ugyanott vagyunk a 20%-

nal.

Szémann Tamas képvisel6 elmondja, hogy én amit a Szalai Gabriella elmondott,
azzal egyet tudok érteni, hogy a feszlltséget ez a lépés tudna megoldani. Amugy
meg szeretném bejelenteni az érintettségemet. En nem szavazhatok ez tigyben, mert
a feleségem itt dolgozik. Viszont azt el szeretném mondani, hogy 90 ezer Forintot
hoz haza, és nagyon megalaz6 a szamara ez, hogy nekem kell, hogy eltartsam, bar

hozzateszem, hogy ha nem keresne egy fillért sem, akkor is eltartanam.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy ugyanott vagyunk a két szammal,

ugyanarrol beszélink.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy a Szalai Gabriellatol szeretném kérni,
hogy a te valtozatodban mennyi lesz ez a konkrét 6sszeg, mondd meg nekem légy
szives.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy 67 millié Forint.

Szabo6 Zsolt polgarmester elmondja, hogy ne ezt, ez az emelés. Mennyivel koltiink

tébbet erre 2017-ben, mint 2016-ban? En erre a szamra vagyok kivancsi.

Szémann Tamas képvisel elmondja, hogy abban vissza lehet szamolni.

Szabé Zsolt polgarmester elmondja, hogy én nem akarok szamolni. En nekem

mondjatok meg, hogy mennyi légy szives.
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Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy 2016. évi tény koéltségvetésben szerepelt
57,5 milli6 Forint, és azok a szamok, amiket én tegnap lattam, és amivel a dolgozok

kvazi elégedettek lennének, az 67 millié Forint.

Szabo6 Zsolt polgarmester elmondja, hogy tehat 10 milli6 Forint.

Csigd Laszlo alpolgarmester elmondja, hogy én is azt szeretném, hogy ha elégedett
dolgozok lennének és az elégedettséget, azt a bér odaadasaval lehet biztositani.
Sajnos a kormanyunk nem jutott el odaig, hogy a mostani béremelés mogotti
feszlltségeket nem vette figyelembe, hogy mik térténnek. Abban bizom, amit
polgarmester ur is mondott, hogy tehat ha ez jutalomként ebben az évben
kompenzalasra kertilne 2017-ben, ami a dolgozoknak az értékeivel azonos lenne.
Mindenhogyan, én remélem, hogy a jové évben nem kell letilni, de ha kézpontilag a
felsé szervek nem teszik lehetévé és nem veszik észre a hibat, vagy érdektik az, hogy
kozeledik a valasztas és ezt a baklovést kikliszoboljék, akkor a kévetkezé évben nem
kell letilni. De amennyiben nem fog erre koézpontilag sor kertilni, jové évben
ugyanitt fogunk tlni. En azt gondolom, hogy addig is mindegyik énkormanyzat az
anyagi lehetéségeihez képest, amit nem a normativabél, hanem mashonnan pétol,
azt lehetdség szerint a teljesit6képessége szerint az dnkormanyzatoknak vallalni

kell. K6sz6ném, én csak ennyit akartam.

Ferenczy Tamas képvisel6 elmondja, hogy én most nem a konkrét Osszegrol
beszélni, csak intézményvezetOként néhany béremelést megéltem mar 1989 ota. Itt
mar tobbszor is elhangzott az, hogy a ,dolgozok amennyiben elégedettek lennének”,
én ezt most mondom nektek, hogy ilyen soha nem lesz. Ha 30%, 40% barmennyirél
beszéliink majd, amikor majd ez ténylegesen megjelenik, akar a fizetési jegyzéken
vagy az atsorolason és vissza fogja osztani mindenki jévére, hogy ez hany szazalék,
nem lesz egységes. Mar az alpolgarmester Ur mondta azt, hogy milyen csaladi
adokedvezmény, stb., stb. és mivel emberbél vagyunk majd az lesz, hogy az enyém
miért 10 vagy miért 15, és akkor mekkora atverés volt ez az egész dolog. En azt
gondolom, hogy azért az alkalmazotti koézosség azért itt van, erre mindenki
készuljon fel. Tehat figgetlentil attol mondom, hogy 15% vagy 20% lesz, ez nem

egyenlé mértékben fog a bérekben megjelenni.

Balogh Sandorné képviseld6 elmondja, hogy én nem a pénzhez, nem a
szazalékokhoz hozzaszolni, de én a tegnapi nap folyaman azt szlUrtem le, hogy

vannak itt olyanok, akik mar jo par éve varnak arra, hogy valami normalis bért
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kapjanak. Azt hiszem, hogy arra felhivni, vagy arra 6szténdézni a dolgozot, hogy
értsd meg, majd jévére kapsz, ez nem egészen tisztes dolog. En mindenképpen azt
szeretném tamogatni, hogy a lehetéségekhez képest nagyjabol olyan differencialt
modon kapjak meg a dolgozok a bért, hogy minél magasabb szazalékba, ami adhato
nekik. En, mint munkavallal6 nem egészen értek azzal egyet, hogy ellebegtetnek
elétte valami prémiumot és akkor azt vagy kapom, vagy nem. Még ha az eldirasok
ott is vannak, hogy milyen médon kapom meg. En azt gondolom, hogy a nagyobb
részét, a fizetésnek szazalékban, vagyis a bérben kell kompenzalni. Mert mindenki
ma megy a boltba, nem j6vére és ma van adossaga, nem amit torleszteni kell jévore,
és ahogy a Racz Rébert, ahogyan mondta, nagyon kellemetlentl érzi magat itt-ott,
én azt mondom, hogy ez nem rajta figgd. De ugyanigy vannak a dolgozok is,
akiknek megint a tisztes bértiket, az elmaradt 8-9 év, hogy miért nem jelezték
eddig? Miért lett ez igy? Miért alakult ki ez a helyzet? Nem kell most itt vitat nyitni,
de tény és vald, hogy nagyon jo lenne, ha mind két fél, tehat az énkormanyzatok és
a dolgozok egyetértésével ugy jol zarodhatna le. Nem tudom, én a Szalai Gabriella
szamitasait tartanam az elfogadhatonak, legalabbis a tegnapi utan. En nem vagyok
egy nagy matematika zseni, de mint munkavallalo, inkabb 6ket értem, amikor a 20-

25%-0s bérben szamoltak.

Nagy Ambrus alpolgarmester elmondja, hogy véleményem szerint tényleg nem
kaptak hosszu ideig béremelést. Nyilvan azt is mondhatjuk, hogy elfogyott a
tirelmuik. Az emberek ennek szoktak hangot adni, de ez annal sokkal t6ébb volt.
Annak ellenére, hogy van 5%-os jarulékcsdkkentés, most azt kell mondanom, hogy
kegyelmi allapot, mert ilyen azért nem volt. En ugy gondolom, hogy siman nekik
lehet adni azt az 5%-ot. Meg hogy amennyit tudunk emelni, én gy gondolom, hogy
az dnkormanyzatok most vannak olyan helyzetben, hogy valdszind, hogy az emelést
meg tudjak valositani. Meg kell adni nekik, 6k is pénzbdl élnek, csaladjaik vannak.
En is brutté dsszegre gondolok, mert ott mindenkinek meglatszodik, aztan kinek
milyen szerencséje van, annyi marad meg beldle. Akinek adokedvezmény igértek,
annak tobb marad, ez mar télunk fliggetlen dolog. Mindenképp huztak az igat
barmikor. En is javaslom a maximalist. Ezt az énkormanyzatok azért ki tudjak
gazdalkodni. Nem lehet igérgetni, hogy majd jévére vagy valamikor. JoévOére sem
tudjuk, hogy milyen allapot lesz, nem mondhatjuk azt, hogy ha most nem sikerult,

akkor majd jovére. Amit most ki lehet nekik adni, azt ki kell, mert ez a biztos.

Csigé Laszlé alpolgarmester elmondja, hogy az el6bbi hozzaszélasomhoz

természetesen tartom, amit mondtam, hogy tamogatom. Azért egyet nem szabad
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elfelejteni, ahogyan itt megallapitottuk a nyolc évest elmaradast, ezt azért nagyon jol
tudjuk, hogy egyszerre nem lehet felhozni. Volt itt tobbféle szaktertilet, egészségligy,
pedagogusi kar, tgy gondolom, hogy ott is évek maradtak el és nem egyszerre
tudtak ott sem karpétolni azokat az embereket, akik akar évekkel lemaradtak. En
azért mondtam, hogy jévore ismét le kell tilni, mert ha kézpontilag nem lesz, akkor
azt az elmaradast oda tudjuk adni, tehat jovére le kell tilni, Gjbol meg kell targyalni,
csak most azt kell mondani, hogy foglalkozzunk vele jévére, amikor a koltségvetést
fogjuk targyalni. En ugy gondolom, hogy egyszerre nem fogjuk tudni, mert nem
ennyit érdemelnek, amennyit most fogunk tudni adni, valészindi, hogy ismét le kell
Ulni és akkor ezt folytatni. Gondolom, hogy egyetértetek, mert ezt mashogyan nem

is lehet.

Varga Dénes képviselé elmondja, hogy nekem mar csak egy gondolatom lenne
ehhez az egészhez, meghanytuk-vetettiik, még lehet ezen ragodni reggelig. En azt
gondolom, hogy a harom vezéregyéniség meg munkaltatdo egyesitse, hogy mi is
ennek a lényege és akkor hallgassuk meg a dolgozokat is, hogy mit mondanak errél,

meg mi a véleményuk.

Dr. Boros Istvan képvisel6 elmondja, hogy elétte nekem egy gondolat, mert itt all
0ssze nekem a kép. A Gabriella kimondta a 67 milliét, amit a Magyarné Olgi
atkuldott, a summa 0Osszegként a 67 milli6 Forint elfogadhaté a munkavallalok
részérél? A kiilénbség, most hogy igy a polgarmester urakkal beszéltem, csak annyi,
hogy a 67 millié Forintot nem kapja meg mindenki automatikusan, hanem ennek a
67 milli6 Forintnak egy része jutalomként, prémiumkeént kertilne kifizetésre, ugye?

Ha jol értelmeztem, amit beszéltiink.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy nem a 67-nek, hanem a kulénbségnek,
10 milli6 Forint koéruli a tavalyihoz képest, mert az lesz az emelés.
Dr. Boros Istvan képvisel6 elmondja, hogy értem. A 67 milli6 Forintbol kerul

lecsipésre az 6sszeg.

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy a 67 milli6 Forintba nincsen benne a

jutalom.

Dr. Boros Istvan képviselé elmondja, hogy ezt akarom. En értem a problémat, ezt

akartam elmondani.
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Szabo Zsolt polgarmester érdekldédik, hogy akkor nem lesz jutalom? Mert akkor ezt

tisztazzuk!

Szémann Tamas képvisel6 elmondja, hogy a jutalom az azon kivil lenne,
legalabbis. Ha az volt a kérdés, hogy a dolgozoknak mi az elfogadhaté, akkor ez a 67

millié6 Forint plusz a jutalom.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy akkor ne varjatok nagy motivacios
képességet a vezetéségtdl, tehat azt most mondom. Mert az, hogy most valakinek
megszavazunk differencialtan fizetésemelést és akkor ezt gyakorlatilag fixen fogja
kapni egész évben, ebben motivacios lehetéség a Jegyzd Ur részére nincsen, ezt
vegylik tudomasul. Vagy lesz még prémium is? Mert akkor 13 milli6 Forintrol
beszéltink. Gyakorlatilag ott tartunk, mint amit 6k akartak. Folyamatosan megytink

felfelé kompromisszumok tekintetében.

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy szerintem nem. Tegnap is errdl volt szo6.
Nem tudom, hogy a Varga Dénes ezt a 15%-ot honnan szedte. Meg arra is szeretnék
reflektalni, hogy ezt a testiiletek dontik el és nem a polgarmester urak, mar

bocsanat.

Varga Dénes képviselé elmondja, hogy tegnap ezt a 15%-ot tartottuk normalisnak,
elfogadhatonak a tegnapi matek alapjan. Két féle tablazatbol szivtuk ki a szamokat
azt gondolom. Volt egy 25%-o0s elképzelés, de miutan mellétette mindegyik falu a
szamait és mi visszaosztottuk, gyakorlatilag korulbelil az volt, hogy ez az
elfogadhaté. 15%-on feliil. Es ehhez jén még hozza, ezen feliil a motivaciés jutalom,

vagy prémium, vagy minek hivjuk.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy egyébként nem volt minden évben,
midta a koézds hivatal van, azéota tettlk be és az dnkormanyzatok felvallaltak a
hivataluk mukoédtetését mas Osszegbdl, tehat az 6énkormanyzati adébevételekbdl,
mindenbdl, és mnem az allami normativabol, amit kapunk amugy
hivatalmtukddtetésre is. Tehat az, ami lején, az arra is jon. De ezt minden
onkormanyzat felvallalta az elmult idészakban. Visszatérve, nagyon fontos
rogzitenink azt, és féleg az alacsony bériiek miatt fontos ez most, hogy elészor
szintre hozzuk a bért, és utana jon mindenkinek ra, esetleg differencialtan az
emelés. Mert ha most beszélink egy 20%-rol, akkor valaki megint ott lesz, mint

sehol se.
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Szémann Tamas képvisel6 elmondja, hogy nyilvanval6 a dolgozok is igy vetették ezt

fel.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy de mondjuk, mert beszélink itt
mindenfélét. A masik, nem doéntik el a polgarmesterek, én bennem fel sem mertlne,

hogy a képvisel6-testiiletem nélkil barmiben is déntést hozzak.

Varga Dénes képvisel6 elmondja, hogy a sok hozzaszolas utan én mar
megkérdeznék valakit, aki tudja, hogy most mi az irany, mi az egyenes. Mert az,

hogy mi egymassal eldiskuralunk, ez reggel is eltarthat eredménytelentl.

Szémann Tamas képvisel6 elmondja, hogy az a kérdés, hogy te mit akarsz, 6 mit

akar, és a tobbiek. Tehat ez a kérdés.

Racz Roébert polgarmester elmondja, hogy két dolgot szeretnék hozzatenni. Az egyik
az az, hogy itt ketten is emlegettétek ezt az 5%-ot. Szeretném, ha mindenki Ugy
menne haza, hogy nincs félreértés. Senkinek nem jutott eszébe az 5%-ot nem
beletenni, de mi egységben tudunk gondolkodni, mi forrasoldalt meg kiadas oldalt
néztink. Ebbe, hogy mi honnan kapunk forrast az egy dolog. Kaptunk. Még egy
dolog ehhez, azt gondolom, hogy soha senkinek nem jutott eszébe, amikor volt
jarulékemelés, hogy mondjuk azért cs6kkentette volna a munkaltaté a dolgozoknak
a bruttéo bérét, mert 6éneki a jarulék emelkedett, mert erre is volt azért a
torténelemre példa. Szeretném, ha az 5%-ot nem emlegetnénk. A masik dolog
Tamas, amire gondolhatott a Dénes, hogy a ma érvényes 6nkormanyzati térvény
szerint a polgarmester eléterjeszti a koltségvetést valamilyen logika szerint, amit 6
kitalal vagy leegyeztet a kornyezetével és jovahagyja a képviseld-testiilet. Véleménye,
hogy jovahagyja, moédositja, vagy elutasitja. Ez tegnap is igy mukodott, ma is igy
mukodik és holnap is igy fog mikdédni. De joga a polgarmesternek van eléterjeszteni
a koltségvetést, és ezzel €lni is szeretnénk, de azért vagyunk itt, hogy olyan
eléterjesztés szlilethessen, ami tdbbé-kevésbé képviseli az dénkormanyzatok érdekét.
Ismétlem, hogy az Onkormanyzatok eérdekét, és tudom, hogy a képviseld-
testiletekbe ugyanugy munkaltatok, mint ahogy a nyilatkozott munkavallalok, mint
az kiderult a nyilatkozatokbodl, de azért azt is latni kell, hogy nem biztos, hogy csak
azzal a fejjel szabad és kell gondolkodni egy képviselének, hogy 6 munkavallalé a
masik oldalon. Mi is munkavallalok vagyunk ezen az oldalon, de Osszességében

felel6sséggel az egész koltségvetésért és a rendszerért tartozunk ti is meg mi is.
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Szémann Tamas képvisel6 elmondja, hogy ez nem vita targya. Ezt szerintem az

asztalnal mindenki, igy gondolja.

Racz Robert polgarmester elmondja, hogy akkor ezt 6rommel latom.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy akkor, ha ezt megengeditek 6sszefoglalni,
hogy akkor most hol akadtunk el. Gyakorlatilag van az eléterjesztett 67 millio
Forintos kérés, ami kizarélag a brutto bérekre vonatkozik, illetve azoknak a 22%-o0s
jarulékara, igy 67 milli6 Forint. Hogy ha erre raszamoljuk az altalatok emlitett évi
150 000 Forint/f6 jutalmat, akkor az 10+3 millié Forint. Tehat 13 milli6 Forint. Ez
az egyik javaslat, hogy akkor 13 milli6 Forinttal lesz t6bb a koltségvetéstink be, ami
tartalmaz brutté béremelkedést és ezt a jutalmat, ami opcionalis. Vagy mar a 10
milli6 Forint tartalmazza az ominézus 3 millié6 Forintos jutalmat? En igy gondolom,
hogy ez a két opcié van. En semmiképpen sem venném el az éves premizalasnak a
lehetdségét, azt mindenképpen meghagynam, tehat én e koziil a két alternativa
kozul javaslom, hogy hozzunk valamiféle dontést, ha csak valaki masnak valami

mas javaslata nincs.

Dr. Boros Istvan képvisel6 elmondja, hogy mi lenne akkor, mert itt hallottuk, hogy
a polgarmester urunk mondta, amiben van is logika, hogy partunk, kormanyunk
majd valtoztatni fog. Mi lenne, ha mi azt mondanank most, ha a plusz 3 milli6
Forintnak a megszavazasat esetleg a falvak kozlill nem mindenki vallalja most be,
hogy azt mondjuk, hogy a dolgozok kapjak meg a 67 milli6 Forintos brutté bért,
mindenféle tekintetbe és év végén, szeptember kortl, amire meglatjuk, hogy mit fog

dobni a kormany is ebbe a térténetbe, a jutalom kérdésére visszatérink?

Varga Dénes képviseld elmondja, hogy ez gyakorlatilag a 16 %-os béremelés, és

akkor meghagytuk a premizalas lehetéségét. Es ez a tegnapikkal egybehangzé.

Dr. Boros Istvan képvisel elmondja, hogy ez 20% egyébként, ha ragaszkodsz, de a
toébbi az stimmel. Mert a hélgyek azok a 20%-ot kérték, brutté 25%. Es akkor ez, ha
a 67-be belefér és ez nekik is elfogadhato, és akkor szeptemberben térjiink vissza a

prémium, jutalomra.
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Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy ez ttkozik azzal, amit beszéltiink az
elébb, hogy pontos célmeghatarozas kell a jutalomhoz. Ugyanis akkor most

szeptemberig vagy lesz, vagy nem lesz?

Dr. Boros Istvan képvisel6 elmondja, hogy akkor a célmeghatarozast tegyik meg,
de hogy ez milyen 6sszeget fog takarni, ezt szeptemberben eldoéntjiik. Ha egymillio
Forint fér bele, akkor egymillié lesz a jutalom, ha meg nem, akkor meg lesz harom.
Célokat megtliizziik ki és akkor erre meg majd szeptemberben visszatérink. Ha
valaki nem akarja, vagy nem meri bevallalni a 3 millié Forintot pluszba. Ez egy ilyen
alternativ javaslat. Viszont 6k megnyugszanak, mert gyakorlatilag megkapjak azt a
béremelést, amit kértek, és ha jol dolgoznak és a csillagok allasa is jo, meg a
gazdasagi helyzet is ugy alakul, akkor valoszinuleg tartom, hogy én magam is
szintétn tudom mondani, hogy biztos, hogy nem fogok ebbe a toérténetbe

filléereskedni.

Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy nehezen lehet mar itt koévetni az
eseményeket. Ropkdédnek itt a levegdbe kifejezések és nem tudom, hogy egyet
gondolunk-e. A 67 milli6 Forint az a személyi jellegli kiadas ugye? Mindenki érezze
egy kicsit a mi latasmodunkat. Vigyazzunk, hogy mit beszéltink. Ha az igy van, mint
ahogy a diktafonban elhangzott, akkor az nem 13 milli6 Forintos emelés. Mindenki
gondoljon bele abba, amit beszéliink. A tablazatot, ami eléttem van, a lehetd
legpontosabban probalom koévetni. Elveket nem sértve, nem vonom vissza,
egyetértek azzal, hogy legyen emelés, egyetértek azzal és csak igy fogom
megszavazni, ha lesz benne egyéni elbiralas és a lehetéség elére rogzitett rendszer
alapjan. Nem sajnalom, de itt most ugrott a lemez egyet. Mert ha Gabriella, amit ti
mondtatok igaz, akkor nem 13 millié Forint plusz. Azért mert a 67 millié6 Forintban,
amit javasoltal, tényleg csak a bér van benne, tényleg csak a jarulékai. Itt még van

legalabb 6-8 tételsor.

Szalai Gabriella képvisel6é érdekldédik, hogy mire gondolsz? A tdébbi az nem valtozik.

Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy én nem gondolok semmire, csak ami

le van irva.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy akkor mondd, hogy mit latsz.

29



Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy itt vannak utikoltségek, vannak

reprezentacios, egyéb koltségek.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy azokat nem érinti.

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy nem errdl beszéltink.

Varga Dénes képviseld elmondja, hogy ennek a nevében is benne van, hogy

koltségtérités. Azzal sokra nem mész, azon hasznot nem termelsz.

Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy nem lattam leirva ilyen javaslatot az

eredetiben sem. Az Ujat nem kaptuk meg.

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy mert nem is volt kidolgozva. Most ezért

ultunk itt.

Pallang Attila alpolgarmester elmondja, hogy nagyon nehéz igy egy testuletnek
ezen a ponton. Elviekben egyetértek. Elhangzik kozo6tttink, jo, szép. Legyen benne
megfeleld alapszintre hozas, legyen benne egyéni elbiralas. Nem sajnalom a 22 vagy
a 25%-ot, de szerintem ez testiileti szinten nem elfogadhat6. Hallgassuk meg mar

egyszer az egyik munkavallalot is.

Lorincz Illés képvisel6 elmondja, hogy szeretném az urak figyelmébe ajanlani,
kovezzetek meg, de eddig mindegyik hozzaszolas a tegnaprol szolt, valamelyik abdai
képvisel6 mondja mar el, hogy mi volt itt tegnap. Nem tudom, hogy itt, ott vagy hol,

és tajékoztassatok mar benntinket. En itt csak 1116k, mint a stilt tok.

Dr. Boros Istvan képviselé elmondja, hogy én ezt elmondtam mar. Nem tint fel

neked?

Lorincz Illés képviselé elmondja, hogy amiket én itt most hallottam, azok egyfajta
szamhaboruk voltak, vagdalozas. Es még azt szeretném kérdezni itt a holgyektél,
hogy hallottam, hogy jottek a kisebb-nagyobb szazalékok, annyit tudtam kivenni
beléle, hogy nem igazabdl értettetek egyet, az elhangzott polgarmester urak altal
felvazolt emelésekkel. Viszont j0 néhany képviselétarsam Abda részérdl megszolalt,
mert ti itt képben vagytok, hellyel-kézzel gondolom. Nekem eddig az j6tt le, hogy

benneteket sokkal jobban érint a dolgozéink bérének emelése, mint 6k magukat. Ok
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meég egyszer nem kaptak szot és nem szolaltak meg. Meg nem tudom, hogy van-e
egy sz0sz616 kozottetek, aki elmondana, hogy hogyan és mit gondoltatok. Tablazatot
most latok el6szor, most adtak a kezembe, vitatkozni én nem tudok veletek, mert
mindegyikiink kifejtette, hogy nyilvanvaléan mindenkinek a bére annyi amennyi, és
mire elég. Nem az a kérdés, hogy hova kellene felvinni, csak nem nagyon tudunk

mir6l beszélni. Elnézést, de én ezt igy latom.

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy én itt voltam tegnap hadd valaszoljak
akkor. A dolgozdok ezzel a kéréssel megkeresték a polgarmester urakat és a Jegyzé
urat. Egyeztetés utan a polgarmester urak valamiben megegyeztek, ezt a dolgozok
ugy gondoltak, hogy nem tudjak elfogadni. Az abdai polgarmester ur azt ajanlotta
nekik, hogy keressék meg ezzel a testliletet. Ezért megkeresték ezzel a testtiletet és
elmondtak, hogy mit szeretnének és én a magam részérél ebben semmi kivetnivalot
nem latok. Nyolc éve nem volt bérfejlesztéstik. Ha visszamendleg kiszamolnank egy-

egy évben néhany szazalékot, nem tudom hova jutnank.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy 30,28. Ezt kiszamoltam.

Szémann Tamas képviseld folytatja, hogy tehat igazabol itt 5%-okon vitatkozni ezen
a nagysagrenden belll kicsinyesség, és ha ezt valaki nem érzi, akkor nincs mirél
beszélni. Az meg hogy nincs erre id6, most egy keretdsszegrél beszéltunk, ezt
mindenki el tudja dénteni, hogy ez egy ekkora koltségvetésbe nyilvan belefér, at
lehet csoportositani, és hogy ha ez egy megnyugvast okoz, ez visszazOkkenti a
normalis kerékvagasba az egész ligymenetet, meg igazsagosabba valik a bérezés,

akkor én ugy gondolom, hogy ez megoldhato6. De ez csak az én véleményem.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy én még csak annyit tennék hozza, hogy
ha van olyan sor, ami kérdés targya, akkor menjunk rajta végig tételesen. Senkibe
ne maradjon kérdés. Lehetséges, hogy ti talaltok olyan dolgot, ami nekem mondjuk
nem tunt fel. Akkor menjlink rajta végig, mert én gy gondolom, hogy tovabbra is

10+3 millié Forintrdl beszéltiink.

Fodor Ildiko képviselé érdeklédik, hogy annak a beszélgetésnek a jegyzékonyvét

elkérhetem.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy az egy nem hivatalos megbeszélés volt.

Nem testtileti tilés volt.
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Fodor Ildiké képvisel6 elmondja, hogy akkor ezt nem nagyon értem. Ezt a
bérfejlesztési tervet, ezt ki teszi? Ezt most a polgarmester urak a képviseld-testiilet
fele?

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy igy van

Szémann Tamas képviseld érdekldédik, hogy ez nem volt vilagos? Csak 6k most egy
kisebb 6sszeget felajanlottak. Nem tunt fel, hogy errél beszéliink, miota itt vagyunk?

Ok ezt eléterjesztették ezt a 15%-os emelést.

Fodor Ildiko képvisel6 elmondja, hogy errél nem lattam semmit. Elétttink van egy

tervezet.

Szémann Tamas képvisel6 érdeklédik, hogy nem kertlt kiktildésre?

Németh Tamas polgarmester érdeklédik, hogy mit ktildtiink volna ki? Mit?

Lorincz Illés képviselé elmondja, hogy megint nem kaptunk semmit, és akkor errél

déntstink?

Szémann Tamas képviselé elmondja, hogy nem muszaj dénteni.

Szab6 Zsolt polgarmester elmondja, hogy ezért mondtam a hétféi
munkaértekezleten, hogy ennek nem itt lenne a helye. Ezt egyszertibb lett volna,
hogy ha minden testiilet sajat berkeiben megtargyal és oda el lehetett volna menni a

dolgozoknak.

Varga Dénes képvisel javasolja, hogy tartsunk egy szlinetet és akkor az ikrényi

képviseldk is at tudjak latni a helyzetet. Révid szlinetet.

Csigo Lajos alpolgarmester tamogatja a javaslatot.

Dr. Boros Istvan képviselé érdeklédik, hogy a holgyek kozlil nem akar semmit

hozzaszolni?
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Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléadé elmondja, hogy azért hallgattunk, mert nem

kozmeghallgatasrél van sz6, hanem egy nyilvanos testtleti tilésroél.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy egy pillanat figyelmet kérnék. Az tlést
még mindig én vezetem. Valamilyen mederbe azért tartsuk meg az egészet. Akkor

megkérdezem a megjelent dolgozokat, hogy ki kivan hozzaszolni?

Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléaddé megkoszoni a szot. Igen, ez egy nyilvanos
testtileti tilés és kézben meégis véleményt nyilvanithatunk, és készénjiik most akkor
a lehetéséget, hogy szot kaptunk. Azt, hogy miért kaptatok és mikor mit kaptatok,
ugye szuk az id6, a testlileti anyag a képvisel6-testileti Ulésre elkészllt, és
szembesUltiink Ugy gondolom mindnyajan, hogy mirél van sz6 hétfén, miutan
kiktildésre kertilt. Kértik mi a polgarmester urakat és Jegyz6 urat hétfén egy
rendkivili munkaértekezleten, hadd terjesszik elé a kérésinket, illetve hadd
mondjuk el a véleménylnket ezzel kapcsolatban. Erre kertilt sor hétfén délelétt. A
polgarmester urak és a Jegyzd ur allaspontja nem valtozott, az a tervezet, ami
kiktildésre kerult, amit 6k Osszeallitottak és ezt meg is kaptatok. Elhangzott ott
azon az Ulésen, hogy nem képviseljuk erélyesen az érdekeinket, miért nem alltunk
ki mar korabban. Valéban most az ember a fejét verheti a falba. Ot évvel ezelétt,
amikor a testuliletek helyet kerestek, hogy a pénzt elkéltsék, mondjuk 2013-ban a
kozos allami finanszirozasbol, ezt rakjunk bele, azt rakjunk bele, de senkinek nem
jutott eszébe, hogy esetleg a dolgozokra gondoljanak. Mi is hibasak vagyunk, nem
voltunk kelléen, nem képviseltiik az érdekeinket. Most tigy lattuk, hogy eljott az id6
és azért ha koérulnéztek mindannyian itt vagyunk egyetlen egy kollégank kivételével,
aki el tudott volna jonni, a masik az tényleg nem, 6 csaladi okok miatt nem tud
jelen lenni. Tehat megtortént a hétféi megbeszélés, ahol ,nem képviseljik az
érdekeinket” és az ember lehet, hogy elitélheté modon, de hat mi legyen, mit tudunk
tenni? Most azt mondjatok, polgarmester ir mondja, hogy miért nem kiilén testtileti
uléseken kértik kulon-kulén? Mindannyian kértiik ennek a megvitatasat. Igen,
miutan ma itt ti elfogadtatok volna a koéltségvetést? Tehat nagyon rovid, egy hétféi
nap, szerdai nap. Dolgozunk, és az mellett azért azon, hogy szamokat
produkaljunk, és felel6s szamokat produkaljunk szamolni is kell, és végig kell
gondolni a dolgokat. Senkinek nem érdeke, feleléssége tisztségviseléként, hogy
olyanba rangasson 6nkormanyzatot vagy munkaltatét, amiért esetleg hatranyossag
éri, de igenis nekiink azért érdekiink hogy amennyire belefér, képviselve legyen.
Tehat ezért az emlegetett keddi nap, hétf6 este konkrétan én kaptam egy telefont,

hogy ez a megbeszélés azért egy kicsit kilogva a sorbol, de borcsiként én is jelen
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voltam. Egyik abdai képvisel6 ur keresett meg telefonon, hogy el tudok-e esetleg
jonni és a dolgozoéi allomanyt én is képviselve. Itt is voltam, rajtam kivil még par
kollégand, illetve azt lehet mondani, hogy az abdai képviseld-testiilet tényleg szinte
teljes szammal. A mi javaslatunk, a kéréstink akkor igazabdl annyi volt, hogy igaza
van a Csigo alpolgarmester urnak, hogy nem lehet egyszerre, de bocsanat, a 20-
25%, hol van itt egyszerre? Tehat azért kilenc évrél beszéliink. Ez egy olyan lépés
vagy olyan meérték lenne, ami azért azt mondom, hogy tényleg azért a gesztusnal
kicsit tobb lenne, elfogadhatd, de messze nem arrol van szo, hogy mi most aztan
helyre vagyunk téve. A kilenc év az kilenc év. Ezen a tegnapi megbeszélésen igazabol
valoban lattak tablazatot a képvisel6k, én azt gondolom, hogy leginkabb,
legpontosabban a Szalai Gabriella foglalta leginkabb 6ssze az allaspontunkat. Az
gy magaban foglal mindent. O gy latom, hogy megértette, hogy mit akarunk, mit
szeretnénk. Ugyanugy, ahogyan a tobbi hozzaszolo képviseld is, aki jelen volt. Ezt
szeretnénk igen. Tehat nem elitélhet6 moédon és megértetek bennunket. Nem
tudunk mit tenni, lehet, hogy ez egy kicsit fajé volt polgarmester uraknak,
polgarmester urnak, hogy ezt meglépttik, de muszaj volt, mert a mai nap meg itt
van. Es ma délelétt ujbol szamoltunk, ujbol probaltunk olyan, esetleg tigy probalni,
hogy kozelitsenek az allaspontok, ennek ellenére most ugyanazt halljuk, mint
hétfén a polgarmester urak részérdl. Igazabol semmi elérelépés nem tortént. Racz
polgarmester ur mondta, hogy felejtstik el az 5%-ot, azért csak, hogy egy kicsit
tisztan lassatok. Azzal, hogy a 27%-ot 22-re levitte az allam a jarulékot, az azt
jelenti, hogy a kotelezé béremelést 800 000 Forint hijan fedezte. Tehat a 2,5 millio
Forintb6l 800 000 Forint, ami maradt teherként. Sokféleképpen lehet talalni a

dolgokat és megkozeliteni. K6szondém szépen!

Németh Tamas polgarmester szeretne reagalni két dologra is, hogy nem valtozott a
polgarmesterek allaspontja. Ugyanazt mondjuk, mint hatfén. Nem ugyanazt
halljatok Zsuzsa. Azt mondtuk, hogy emeljik elészdér a bérminimumra a béreket, és
arra adjuk a 15%-ot. Az elsében egy 06ssz. 15%-r0l beszéltiink, amibe van egy
kiegyenlités és a maradék Osszeget pedig széjjelosztjuk, és ahhoz képest elléptiink
meég abban is, hogy azt adtuk javaslatként, hogy legyen még egy 3 millié Forintos
premizalas. Tehat ez is egy plusz tétel. Hadd valaszoljak mindenre, amit mondtal.
»sNem jutott eszébe, hogy a dolgozokra 2013 ota gondoljon”, ezt visszautasitom.
Visszautasitom, mert a tavalyi évben pont 4 milli6 Forintot adtunk ki jutalomra.
Nem kotelezé. Nem adtuk oda? Mindenki majdnem egy havi bérét megkapta. Vagy
nem kapta meg valaki? Nem gondoltunk ra? Volt, amikor december 23-an utltunk itt

elosztani a prémiumpénzeket. Ez nem az volt, hogy rosszat akartunk.
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Balogh Sandorné képviselé elmondja, hogy bérrél van szo.

Németh Tamas polgarmester érdeklédik, hogy az nem bér? Az év végi bérpapiron,
az adobevallason, amit leadsz, nem szerepel rajta? Vagy azzal nem lehet vasarolni a

boltba? Vagy mit nem lehet azzal a pénzzel csinalni?

Balogh Sandorné képvisel6 elmondja, hogy az nem havibér.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy a kovetkezd pedig, hogy ,elfogadtuk
volna a koltségvetést”. Ezt meg visszautasitom. Tehat az a feltételezés, hogy én
személy szerint magam nevében, aztan a kollégak megmondjak, at szerettem volna
verni a dolgozokat, hogy itt sumakba elfogadom a képvisel6-testiiletemmel azt a
koltségvetést, ami itt van és utana meg azt mondom nektek, hogy mar elfogadott
koltségvetés van. Hogy ha nem targyalom meg veletek a bért, akkor én biztos, hogy
nem fogadok el egy koltségvetést. Mert nem fogadunk el olyan kéltségvetést, amirél

meég beszélni kell.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléado elmondja, hogy ez nem sumak, ez a Ti
javaslatotok. El6terjesztitek, mint polgarmesterek a javaslatotokat, és ez a Ti

javaslatotok. Ez nem sumakolas, ez a javaslatotok, amit el tudtok képzelni.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy ezt el is mondtuk nektek. Nyilvan
ezzel szemben van mas és megtargyaljuk, és ha marad egy lyuk és jelzitek azt, hogy
beszélni akartok veliink és uljink le, és egyébként tényleg sokkal szerencsésebb
lenne testlileteken beltil ezt megbeszélni, hogy uljink le megbeszélni. Akkor nem
fogjuk elfogadni ma a koltségvetést, hanem letilink egy hét mulva, vagy nyolc nap
mulva, vagy amikor mindenki megbeszélte, amit kellett. De ez, én ezt tudtam, hogy
ez lesz. Mi nalunk, azért egy kicsit jobban el6 kell készitentink ezeket a dontéseket,
pénziigyileg, minden. Nem latunk semmit, csak amit beszélni tudunk. Egyébként
ugyanarrol beszélink most mar, a 3 milli6 Forint prémiumon megy a vita, hogy

benne legyen a 67 millio Forintba vagy ne legyen benne.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éado elmondja, hogy ha tényleg igy van, és most
nem megkérddjelezni akarlak, de ha ez tényleg igy van, hogy a 2017. évi januari
22%-os jarulékkal egybevetett bérre raktatok a 15%-ot, akkor valoban nem sok

ktilonbség van kozottiink. Ha ez igy van valéban most, ha igy szamoltatok most.
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Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy erre tettik.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éadé elmondja, hogy én amikor szamoltam, akkor a
2017. januari bruttéo bértémeg, amibe benne van mar mindenkinek a koételezd
emelése, én abba a tablazatba szamitaskor a 2017. évi januari koételezd
béremelésekkel egylitt egybevettre teszem a 15%-ot €s ha ez megvalésul, akkor

viszont, azok a szazalékok is kijéonnek. Mi igazabol ezt szerettiink volna.

Varga Dénes képvisel6 érdeklédik, hogy ezt tegnap nem hangzott el igy ebben a

formaban ennél az asztalnal?

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy egy mondatot még hadd mondjak
erre. En azért ragaszkodom ahhoz, hogy hozzuk elészér a béreket szintre, hogy az
alacsony bértiek, akik hatan-heten vannak alacsony bértek, 6t még utana a
béremeléssel el tudjuk valahogyan tériteni felfele. Mert ha egy atlagos szazalékot

mondunk, akkor 6k a 25%-ot fogjak kapni, akiket a bérminimumra emelik.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléad6 elmondja, hogy 6t ember 25%-ban részesul,
egy ember 12%-ban, egy ember 10%-ban. A hét ember, akinek koételezé volt
megadni a béremelést. Tiz ember semmiben nem részesul. Azzal a szamitassal 10%
kapnanak, az egy dolog, hogy a munkaltaté mindenkinek adna 10%-ot, de igy
szamoltunk bértdmeget. Nem személyeskedtem, hogy te, hanem csoportba, kapott
vagy nem kapott. Azok a személyek, az a hét személy, aki a kotelezé6t megkapta, én
arra szamoltam ra a 10%-ot, és azok a személyek, akik nem kaptak azok 20%-ot,
ami igazabol az Olgival nem tértiink el nagysagrendileg, csak masképp szamoltunk.
Tehat kivétel nélkil mindenkinek a januari bérére 20% lett téve, akik nem kaptak
10 és 12%-ot kaptak. Az mas dolog, hogy a munkaltaté azt hogyan osztja, de ez a

szamitas ez igy jott 6ssze.

Németh Tamas polgarmester érdeklédik, hogy ennek volt 67 millié6 Forint a vége?
Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éadé elmondja, hogy 66,7 millié Forint.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy elhangzott, hogy itt a nyolc vagy kilenc év

alatt 30,28%. Hadd kérdezzem meg, aztan valaszoljon, aki akar, miért pont 25?

Tehat, amit most kértek az miért pont 25%?
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Magyar Imréné gazdalkodasi eléadé elmondja, hogy azért 25%, mert 2016-rél 129
ezer Forint volt a garantalt bér, 2017-ben 161 ezer Forint. Ez pontosan 25%-os
emelést jelent, csak ezt szerettiik volna. En ez alapjan szamoltam, én a 2016. évi

illetményre szamoltam ra a 25%-ot.

Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy jo, csak ez annyira be van betonozva,
hogy nalunk mar azért koézelednek felfelé az allaspontok, de ez teljesen ugy tunik,

hogy ez valamiért be van betonozva.

Magyar Imréné gazdalkodasi eléadé elmondja, hogy azért mert ezt szerettiik volna

minimum. Mivel az alap az ott volt alul.

Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy értem a logikat igy most mar.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy azokhoz mind hozza kell nyulni, ami
kotelezéen ugrik, mert igy is egy nagy hatarhoz érnek. Ahhoz még 20%-ot vagy 10-

et, 15-6t hozza kell nyulni, mert érilet kevesek.

Szalai Gabriella képviselé elmondja, hogy gondolom az alapjan, hogy a minimalbér
mennyit ugrik, az alapjan, hogy ha realis, akkor azt a névekményt vetitették ra a

bértikre és igy jott ki a 25%.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy mi egy kicsit ,forintalisabban”

gondolkodunk.

Dr. Boros Istvan képvisel elmondja, hogy nincs mar akkora ktilonbség itt.

Racz Robert polgarmester elmondja, hogy azért nem értem Zsuzsa a Te
tiltakozasodat a 15%-ra, mert gyakorlatilag nagyon kozel van a két szam, és mivel
azt kimondtuk, hogy senki ne gondolja, hogy a bérére automatikusan megy a 10-
15-20%, hanem majd a munkaltatéi jogkoért gyakorlo elddnti a sulyozassal,
bértdmeget allapitottunk meg. Latvanyos tiltakozast hallottam ilyen dunnyogas
szintjén a 15%-ra és nem nagyon értem, hogy miért. A 10 és a 20% kozott filléres

kulénbség van.
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Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éado elmondja, hogy mert a 15%-ot a hétféi

javaslatkor beépitettétek a béremelésbe.

Racz Robert polgarmester elmondja, hogy a Tamas, a mai javaslatot olvasta fel. Ez
igen, ez azt tartalmazza. Ezt pénteken kaptad a kezedbe és ktildted ki. Amit letett a
Tamas els6ként az asztalra, az a ma délutan fél 6tkor kialkudott ajanlatunk volt.

Ma délutan fél otkor.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi eléado elmondja, hogy akkor bocsanat, de én sem
latok tablazatot. Elég sok szam elhangzott. En a szamokra figyeltem és a szamok,
amik altalunk jétt szam és a Tamas altal felvazolt szam nekem egy Kkicsit

tavolabbinak tunt.

Racz Robert polgarmester elmondja, hogy az a baj, hogy annyiféleképpen

szamoltunk és annyi minden benne van a pakliban.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éado elmondja, hogy ha jol emlékszem a Tamas 8

milliot mondott.

Racz Roébert polgarmester elmondja, hogy a Tamas sz6lt, hogy ne szazalékozzunk,
és sajnos azt kell, hogy mondjam, hogy szazalékozzunk, mert érthetébb, mint ahogy
ha elszamoljuk magunkat és dobaléozzunk a 8-9 milli6 Forintokkal, és a végén
holnap higgadtan kidertil, hogy az egyik szam sem helytall6. Lehet, hogy mégiscsak
visszatériink a szazalékokhoz. Ha elére akarunk lépni, tegyétek mérlegre azt, amit a
Tamas mondott, és a ma délutan 6t o6ras, nem tudom mikor végeztiink az
egyeztetéssel, akkor kialakitott ajanlatunk, ami nincsen készéné viszonyban ezzel,
amit pénteken Te mar ki tudtal kuldeni a képviseld-testtileti tagoknak. Ebbe
valoban egy egységes, a O-ra szamitott 15%-o0s ajanlat van. Amit a Tamas elmondott
most a testileti tilés elején az nem ez. Van benne 15%, valéban ily médon hasonlit,

de nem ugyanaz.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6ad6 elmondja, hogy bocsanat, a memoériammal
most egy kicsit vissza, amiket hallottam. A Tamas nem azt mondtad, hogy a 2016-

ra szamoljatok a 15%-ot?

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy az a lényeg, hogy 67 milli6 Forint

nekltink is a vége, csak annyi, hogy benne van 3 milli6 Forint prémium. Mondom,
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ugyanannyit fogtok kézbe kapni, csak annyi, hogy mi mint munkaltatok
ragaszkodunk ahhoz, hogy legyen egy motivalé rendszer ebbe az egész dologba.

Ennyi csak a ketté k6zotti ktilonbség. Forintban, egy forinttal se kevesebbet.

Szabo Zsolt polgarmester kiegésziti, hogy éves szinten.

Németh Tamas polgarmester folytatja, hogy éves szinten egy forinttal se lesz

kevesebb, mint amit kértétek.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6adé elmondja, hogy a béremelést kérttik.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy pénzt kaptatok, pénzt kértetek. Mert

beszéltink mindenrdl.

Ivankovits Zsoltné igazgatasi el6éado elmondja, hogy bér. A 67 milli6 Forint az a

bér.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy bérbe fog ez is szamitani, amikor
hozzacsatoljak év végén. Nem mukoédik masképpen, dolgoztam én is nagyon sok
helyen, nem muikédik sehol masképpen. Valami motivacié kell. Nagyon sokrétti a
feladatunk és igenis egy picike kis versenyszellem kell, mert letil az egész. Akkor
kotelezdéen elvégzi a dolgozé a munkajat, Ti biztos nem ilyenek vagytok. De arra kell
gondolnunk, hogy lehet, hogy holnaputan jén valaki és az ilyen lesz. Mi nem
akarunk téletek elvenni, s6t adni akarunk, csak nem pont abba a formaba, ahogy

Ti kitalaltatok. Most erre mit mondjak? En ériilnék neki.

Dr. Boros Istvan képvisel6 elmondja, hogy most mar elnézést kérek, de masfél
oraja 3 milli6 Forinton megy a cséplés. Kovetkezd, elnézést kérek, egy informalis
szavazast ejtsiink meg. Az itt 1l6 képvisel6k kozil, aki a 67 millio Forint brutté
bérre Gigy gondolja, hogy tegylink ra 3 milli6 Forint jutalmat, ez az egyik csapat
legyen. A masik meg az, aki a polgarmester urnak a javaslataval ért egyet, hogy a
67 milli6 Forintban legyen benne a 3 millio Forint jutalom. Aztan mar valamit
lassunk a végén, mert mennek csak az orak és innentdl kezdve ennek itt sok
értelme nincsen. Mert a 67 milli6 Forintot 6k elfogadjak, a kérdés az, hogy ezt

jutalommal egytuitt vagy nélkule.
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Szalai Gabriella képvisel6 elmondja, hogy az is kérdés, hogy 7+3 vagy 10+3?

Németh Tamas polgarmester javasolja, hogy akkor tegyetek fel egy kérdést, mert itt

nehéz szavazni.

Dr. Boros Istvan képviselé megkérdezi, hogy kik azok koézuliunk, akik el tudjak
fogadni, hogy 10 millié6 Forint plusz 3 milli6 Forint béremelést hajtsunk végre, tehat
a 67 millio6 Forint fix bér felett még kapnak 3 milli6 Forint plusz jutalmat, azok

tegyék most fel a keztiket!

Racz Robert polgarmester megjegyzi, hogy mindenki szavaz, mind a harom

testulet.

Németh Tamas polgarmester elmondja, hogy ez most még csak egy informalis

szavazas.

Dr. Boros Istvan képviselé6 megerdsiti, hogy ez csak egy informalis szavazas. Ki az,
aki el tudja fogadni, hogy akkor plusz 3 millié Forint a 10-re ramenjen? Tegye fel a

kezét az, aki ezt el tudja fogadni.

Szalai Gabriella képvisel6 folytatja, hogy ki az, aki a masik verziét tamogatja? Es ki

az, aki tartézkodik?

Németh Tamas polgarmester javasolja, hogy tartsunk egy kis szlinetet, beszéljink

a testiletekkel, mert még van tartozkodas is két-harom f6 részérol.

Szabo Zsolt polgarmester 20 6ra 53 perckor elrendel egy sziinetet, hogy
minden testiilet at tudja beszélni egymas kozott az elhangzottakat, és ki

tudjanak allitani egy ko6zos allasfoglalast.

Szabo Zsolt polgarmester 21 6ra 19 perckor elrendeli a sziinet befejezését és

Ujra megnyitja a képviseld-testiileti iilést.
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Szabo Zsolt polgarmester elmondja, hogy tgy tinik, akinek volt ingerenciaja, hogy
beszéljen masokkal, az megtehette. Remélem 1j tablazatok nem szllettek. Arra
jutottunk, hogy A és B valtozat lenne. A testlileti anyagokkal kikuldott 67 millio
Forintos Lkoltségvetési tételt tartalmazo koltségvetés az egyik, amiben nincsen
jutalomkeret, viszont 25%-os béremelési O0sszeg van. A masik, B verzio pedig
ugyanez, de ez tartalmaz egy kozel 3 milli6 Forintos prémiumkeretet ebbe
beolvadva. Tehat az is 67 millié Forintos, de ott a 3 millié Forint az év végén térténd
jutalmazasra forditando differencialtan. Tehat az elsé verzido 67, az teljesen bérre

forditando6 és ebbe nincsen jutalomkeret.

Szabé Zsolt polgarmester mivel kérdés, hozzaszolas nem hangzott el sem a
polgarmesterek, sem a képviseld-testiiletek részérél javaslatot tesz a 67 millio
Forintos bértdmegre, ami nem tartalmaz jutalomkeretet, hanem a teljes 10 milli6
Forintos kiilénbség a tavalyihoz képest a bérre forditandoé eléterjesztés elfogadasara.
Abda Kézség Onkormanyzatanak képvisel-testiilete, az eléterjesztést hat egyhangu
igen szavazattal és egy f6 bejelentett érintettség miatti szavazasbol valo

kimaradassal elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

18/2017. /I1.08/ képviselo-testiileti hatarozat
Abda Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete az
Abdai Kozds Onkormanyzati Hivatal 2017. évi
koltségvetését — a mellékelt formaban - elfogadja
Bér kérdésében dontése, hogy az eldterjesztett
osszeg nem tartalmaz jutalomkeretet, az egésze
bérre felhasznalhato

Felelés: Komjati Janos jegyzo

Hatarido: 2017.

Racz Robert polgarmester megkérdezi a borcsi képviselé-testtilet tagjait, hogy van-
e kérdés az elhangzottakhoz. Toébb kérdés, hozzaszolas nem lévén Borcs Kozség
Onkormanyzatanak képviseld testiilete a 67 milli6 Forintos, jutalomkeret nélkuli
eléterjesztést négy egyhangu igen szavazattal elfogadja és az alabbi hatarozatot

hozza:
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9/2017. /11.08/ képviselo-testiileti hatarozat

Borcs Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete
az Abdai Ko6zés Onkormanyzati Hivatal 2017. évi
koltségvetését — a mellékelt formaban - elfogadja
Bér kérdésében dontése, hogy az eldterjesztett
osszeg nem tartalmaz jutalomkeretet, az egésze
bérre felhasznalhato

Felelos: Komjati Janos jegyzo

Hatarido: 2017.

Németh Tamas polgarmester javaslatara Ikrény Koézség Onkormanyzatanak
képvisel6-testiilete az ,A” variaciot, a 67 milli6 Forintos és jutalomkeretet
tartalmazo el6terjesztést hét egyhangl igen szavazattal elfogadja és az alabbi

hatarozatot hozza:

14/2017. /I1.08/ képviselo-testiileti hatarozat
Ikrény Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete
az Abdai Ko6zés Onkormanyzati Hivatal 2017. évi
koltségvetését — a mellékelt formaban - elfogadja
Bér kérdésében dontése, hogy az eldterjesztett
osszeg tartalmaz 3.000.000 Ft jutalomkeretet, igy
az egésze bérre nem felhasznalhaté.

Felelos: Komjati Janos jegyzo

Hataridé: 2017.

Szabo Zsolt polgarmester megallapitja, hogy a testliletek dontéseinek értelmében
nincsen koltségvetésiink. Tovabbi egyeztetések sztikségesek. Ki fogunk ttizni egy U4j

targyalasi napot ennek a folytatasara.

Racz Robert polgarmester szeretné kérni, hogy legyen pontosan atszamolva, hogy

jo szamokrol szavaztunk-e. Nehogy hoppon maradjunk.

Németh Tamas polgarmester egyetért, hogy igen, nagyon-nagyon pontosan

kérnénk.
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Tobb kérdés, hozzaszolas nem lévén Szabo Zsolt polgarmester megkdszéni a

részvételt és az egylttes képviseld testuileti tilést 21 6ra 23 perckor bezarja.

K. m. f.

Szabo Zsolt Racz Robert
polgarmester polgarmester
Németh Tamas Komjati Janos

polgarmester jegyzé
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